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YUNUS EMRE DiVANI’NDAKI OLCUNLU TURKIYE TURKCESINDE
KULLANILMAYAN BAZI FIILLERIN KAZAKCADAKI GORUNUMU: FONETIK VE
SEMANTIK BiR DEGERLENDIRME

Ozet. Bu calisma, Mustafa Tatci tarafindan haziralanan Yunus Emre Divani’nin niishasinda
yer alan ve Olcilinlii Tiirkiye Tirkcesinde artik kullanilmayan bazi fiillerin Kazak Tiirk¢esindeki
varligini fonetik ve semantik agidan incelemektedir. Dilin tarihsel gelisimi i¢inde birgok fiil 6l¢tinlii
dilden diismiis olsa da, bu fiillerin bir boliimii Anadolu agizlarinda veya diger Tiirk lehgelerinde
yasamaya devam etmektedir. Bu durum 6zellikle Oguz-Kipgak lehge siirekliliginin tarihi derinligini
gostermesi bakimindan onemlidir. Calismada Yunus Emre’nin dilindeki balki-, bayi-, doy-, eyit-,
koy-/goy-, kdyne-, kug-, obril-, 6r(i) tur-, 6t-, sagin-, sin-, ses-, talbin-, tam-, tayin-, toyla-, iit-/ut-,
yel-, yort-, yoyil- gibi yirmeden fazla fiil tespit edilmistir. Bu fiillerin 6nemli kisminin Kazak
Tiirkgesinde aktif olarak yasadigi, hatta anlam ve kullanim bakimindan genisledigi ortaya
konmaktadir. Bulgular, Yunus Emre’nin dili ile giiniimiiz Kazak Tiirk¢esi arasinda giiclii bir tarihi
stireklilik bulundugunu; arkaik kabul edilen pek ¢ok fiilin Kazak¢ada korunarak Tiirk dilinin tarihi
katmanlarini glinlimiize tasidigin1 géstermektedir. Boylece ¢alisma, hem tarihl s6z varliginin hem
de lehgeler arasi iligkilerin yeniden degerlendirilmesine katki sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Yunus Emre, Divan, Olciinlii Tiirkce, Arkaik Kelimeler, Fiiller,
Fonosemantik.

Giris

Dil, canli bir varlik gibi siirekli degisim ve doniisiim halindedir. Bu baglamda toplumlarin
tarihi, kiltiirel ve teknolojik gelismeleri, dilde eskiden yaygin olarak kullanilan kelimelerin
durumunu da etkiler. Baz1 kelimeler, adini tasidigi nesne ve olgularin hayatimizdan tamamen
cekilmesiyle birlikte kullanim dis1 kalir ve s6z varlifindan silinir. Bazilar1 ise halen var olan
kavramlar1 karsilamasina ragmen yerlerini yeni kelimelere birakarak unutulur. Bir baska boliimii de
oOl¢iinlii dile girmese bile halk arasinda veya farkli agizlarda yasamaya devam eder. Bilim insanlari
arasinda dilin leksik katmanlarinda gerceklesen bu gelisme ve degismeler {izerine ¢esitli
tanimlamalar yapmis ve farkli goriisler ortaya koymustur. Rus dilbiliminde giincelligini yitirmis s6z
varhigin, istorizm (< historicism) ve arhaizm (< archaism) olarak iki gruba ayirmaktadir.
Istorizmler, nesne ve olgularla birlikte kullanim dig1 kalmis veya yalnizca edebi eserlerde nadir
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olarak kullanilan “tarihi kelimeler’dir. Arhaizmler, anlami giiniimiizde gecgerli olan bir kavrami
karsilamasina ragmen, yerini baska bir kelimeye birakarak 6l¢iinlii dilde kullanim dist kalmis eski /
arkaik kelimelerdir [1, s. 152-s. 153], [2, s. 61]. Bunun yam sira Kazak dilbilimci Amedi Hasenov
“agizlarda yasayan arkaik unsurlar1” tanimlamak iizere diyalektilik arhaizm (< dialectal archaism)
kavramini kullanmistir [3, s. 31]. Aslinda Hasenov’un sundugu bu kavram, Fedot Filin’in “arkaik
kelimeler ile yazi dilinin s6z varliginin disinda kalmis kelimeleri ayirt edebilmeliyiz” [4, s. 39]
seklindeki degerlendirmesiyle Ortiismekte ve agizlarda yasayan arkaik unsurlarin ayri bir kategori
olarak ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Dogan Aksan da “unutulan, 6len sdzclikler
lehge ve agizlarda, daha uzun bir siire yagamlarimi siirdiiriir” [5, s. 22-23] diyerek ol¢iinlii dilin
disinda kalmis bircok kelimenin lehge ve agizlarda korunduguna dikkat ¢ekmis ve Onemli bir
noktaya isaret etmistir. Ancak burada Dogan Aksan’in ‘Glen sozciiklerin yagamlarini stirdiirmesi’
ifadesi, bizce anlam bakimindan biraz ¢eliskili gériinmektedir. Arkaik, eskicil ve eski terimlerinin
dilsel olguyu tam olarak karsilamadigini savunan Ali Akar ise bu dil i¢i gelisme ve deSismeleri ‘s6z
olimii’, ‘sdz evrimi’ ve ‘sdz saklantisi’ olmak iizere ii¢ grup altinda smiflandirmaktadir. ilk grup
kullanimdan diisen kelimeleri; ikinci grup ses ve yap1 bakimindan evrim gegiren kelimeleri; ligiincii
grup ise giinimiizde yalnizca agizlarda yasayan kelimeleri kapsamaktadir. Ali Akar iiglincii
gruptaki kelimeyle ilgili olarak “Eski Tiirkgeden Oguzcaya Saklantilar” baslikli makalesinde su
tespiti yapmaktadir: “Dillerde kimi kelimelerin eski formlar1 belli bolgelerde, agizlarda veya
metinlerde cesitli diizeylerde korunurlar. Bunlar genel dilde bilinmezler; yalnizca saklanma
diizeyindeki (bolge, agiz] dil kullanicilari tarafinda bilinir” [6, s. 27]. Bu kavrami daha
belirgenlestirmek lizere “Bati Anadolu Agizlarinda Eski Tiirkce Bir Saklanti: ongiirii” baglikli
makalesinde, bu olguyu dilbilim terimi haline getirmeye yonelik sdyle agiklamaktadir. “Agizlarin
dogal degisme siirecinde, yazi dilinde ve bazi agizlarda unutulan yahut kullanim alani daralan kimi
dil yapilar (ses, ek ve sozciik diizeyinde) belli agizlarda korunur, saklanir. Iste bu dili olaym
saklant1 terimiyle karsiliyoruz” [7, s. 152]. Yani; Hasenov ile Akar’in arkaik kelimelere bu sekilde
yaklagimlari, 6l¢iinlii dilde yer almayan ancak bolge ve agizlarda ya da sozlii kiiltiirde halen
varligint siirdiiren kelimelerin incelenmesine yol acarak, dilin tarihi gelisimini daha iyi
anlasilmasina katki saglar. Bu yaklasima goére bazi dil yapilarimi arkaik olarak nitelendirmede
sadece yazi dilinin s6z varligini incelemek yeterli degildir; halk dili veya agizlarin s6z varhig1 da
dikkate alinmas1 gerekmektedir.

Arastirma Yontemleri ve Materyalleri

Eski Anadolu Tiirkgesinde eser veren diger sanatcilarda oldugu gibi, Yunus Emre’nin dilinde
de Dogu Tiirkcesinin izlerini tasiyan pek ¢ok unsur bulunmaktadir. Efrasiyap Gemalmaz, bununla
ilgili olarak Yunus Emre eserlerinin dilinin 6lgiinlii Tiirkiye Tiirk¢esine yakin oldugunu, ancak bu
siirlerde Eski Anadolu, Azerbaycan, Tiirkmen, ayrica Eski Tiirkge, 6zellikle Karahanli (yani genel
olarak Dogu Tiirkgesi) Tiirkgelerine 6zgii unsurlarin sik¢a kullanilidigini vurgulamaktadir [8, s. 2].
Ali Akar da Yunus’un s6z dagarciginda Arapca ve Farsga kokenli kelimeler yogun olarak kullanilsa
da Uygur ve Karahanli doneminin hatiras1 olan eski kelimelerin de sik¢a gectigini, bu kelimelerin
“eski ile yeniyi, Asya ile Anadolu’yu” birbirine bagladigin1 kaydetmistir [9, s. 61].

Yunus Emre’nin eserlerindeki arkaik unsurlar ile Dogu Tiirkgesine 6zgii 6zelliklerine ilk
dikkat ¢eken arastirmaci Fuat Kopriili’diir. Ona gore “Yunus’un lisani, bagka o devir Anadolu
eserleri gibi, biraz archaic olmakla beraber, saf Anadolu Tiirk¢esi’dir” [10, s. 292]. Kopriili,
ozellikle Yunus Emre’nin kullandig1 saf Anadolu Tiirkcesinin esasini olusturan Oguz Tiirkgesi
iizerinde, Dogu Tiirk¢esinin 6nemli temsilcilerinden Ahmet Yesevi’nin biiyiik etkisi bulundugunu
vurgulamistir [10, s. 126-145]. Daha sonra bu konu, Gélpmarli’'nin “Yunus Emre’de Oz Tiirkce
Kelimeler” [11], Masala’nin “Yunus Emre’de Insan Sevgisi” [12], Caferoglu’nun “Yunus Emre’de
Arkaik Unsurlar” [13], Ozgiir’iin “Yunus Emre’nin Kullandig1 Farkli iki Tiirkce” [14], Ali Akar’m
“Tiirkiye Tiirk¢esinin Kurulusu ve Yunus Emre” [9], “Eski Tiirkgeden Oguzcaya Saklantilar” [6],
Akdemir’in “Yunus Emre’de Kelime Kadrosu” [15] baslikli makaleleri, Behget Dede’nin “Yunus
Emre’nin Eserlerinin Tahlili” [16], Mustafa Tat¢i’nin “Ytnus Emre Divan1” [17] adli doktora
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tezlerinde ele alinmistir. Bahsi gecen ¢alismalarda, Yunus Emre’nin dili, s6z varligi, tislubu, arkaik
unsurlart ve Tiirk¢enin tarihi gelisimindeki yeri farkli yonleriyle incelenerek alandaki dnemli bir
boslugun doldurulmasina katki saglanmistir.

Bunun yan1 sira Derya Datli’nin 2013 yilinda yayimlanan “Risaletii’'n-Nushiye’deki Arkaik
Kelimelerin Tespiti ve Kelime Tiirlerine Gére Siniflandirilmasi” baslikli makalesinde Risaletii’n-
Nushiye’deki 144 arkaik kokiin listesini sunmaktadir [18]. Ayn1 y1l yayimlanan Ali Cin ile Vasif
Babacan’in “Yunus Emre’nin Risaletii’n-Nushiyye’si ve Divan’1 Uzerine Yeni Bir Inceleme”
baslikli makalesinde YED’in Fatih niishasindaki 3502 madde basindan olusan s6z varligindan
arkaik olarak tanimladigi 300’e yakin kelimeyi DLT deki kullanimlariyla karsilastirmistir [19].

Abdullayef’in “Yunus Emre ve Azerbaycan Dili” [20], Yildirim ile Aghatabai’n “Yunus
Emre’nin S6z Hazinesinde Tiirkmen Tiirkgesinin Yansimalar” [21], Serubay Kurmanbaiulu ile
Marlen Adilov’un “Abay, Yunus Emre ve Ahmet Yesevi'nin Dilindeki Tiirk Lehgeleri Arasi Dilsel
Ozellikler” [22] baslikli makalelerinde Yunus Emre’nin eserlerinde gecen Tiirkiye Tiirkgesinin
Ol¢iinli dilinde yer almayan bazi kelimelerin Azerbaycan, Tirkmen ve Kazak Tiirk¢esinde
kullanimlar1 iizerinde inceleme yapilmaktadir. Ozellikle Serubay Kurmanbaiulu ile Marlen
Adilov’un c¢aligmasinda “Tirk Diinyasinin Ulu Sairi, Yunus Emre’nin Dilinde Bugiinkii Oguz
Tiirkgesine Ozgii Olmayan Baz1 Kelimeler” seklindeki alt baglikta Yunus Emre dilindeki ag-, agu,
bagir, ceri, dirlik, diigel, em, gen, kezek, koduk, ogri, oz, saging, sinik, sin, stingiik, ses-, toyla-, ur-,
ut-, yort-, yu- gibi bazi kelimeler iizerinde durmaktadir [22, s. 328]. Buradaki ‘Bugiinkii Oguz
Tiirkgesine Ozgii Olmayan’ ifadesi aslinda oldukca genis ve kapsayicidir; bu nedenle tartismaya
aciktir. Clinkii bu kelimelerin ¢ogu, Tiirkiye Tiirk¢esinin 6l¢iinlii dilinde yer almasa da Oguzcanin
diger lehceleri ve Anadolu agizlarinda giiniimiize kadar kullamldig1 goriilmektedir. Ornegin,
Erzurum tiirkiisiiniin “Elim yardan goziim yoldan iiziildi / Agam nerden asar yolu yaylanin” [23,
s.85] dortliiklerinde gecen ve “ayrilmak” anlamini tasiyan ziziil- fiili, Azerbaycan Tiirkgesinde eski
anlamimi korumaktadir [24, s. 696]. Buna karsilik Tiirkiye Tiirk¢esinde bu fiil “lizme isine konu
olmak, lizlintii duymak, kaygilanmak” anlamlarini kazanmistir [25, s. 2070]. Benzer sekilde, Yunus
Emre’nin “Yort iy goiiil sen bir zaman astide farig hos yiiri / korkma kayirma kimseden gussa vii
gamdan bos yliri” (403/1) dizelerinde gecen yort- fiili de Tiirkiye Tirkgesinin 6l¢iinlii dilinde yer
almamaktadir. Ancak bu fiil, Azerbaycan Tiirk¢esinde “kosmak, dortnala gitmek” anlamlariyla
giinlimiizde de aktif olarak kullanilmaktadir.

Bu ¢ergevede calismada iki asamali bir yontem benimsenmistir. ilk asamada Yunus Emre
Divani’ndaki ol¢tinlii Tiirkiye Tiirkgesinde yer almayan fiiller belirlenmis ve bu fiillerin gegtigi
beyitler baglam icinde degerlendirilmistir. Ardindan her fiil, artzamanl bir yaklasimla Eski Tiirkge,
Karhanli, Harezm, Kipgak, Cagatay ve Eski Anadolu Tiirkgesi kaynaklariyla karsilastirilarak tarihi
sekilleri ve anlam gelisimi tespit edilmistir. Ikinci asamada ise fiiller, eszamanli yontemle ¢agdas
Tirk lehgeleriyle, Ozellikle Kazak Tiirkcesiyle karsilastirilmistir. Bu siiregte fiillerin gilincel
kullanim bigimleri, fonetik 6zellikleri ve anlam alanlar1 Kazakca sozliikleri tizerinden belirlenmistir.
Bu yaklasimla Yunus Emre’deki arkaik fiillerin tarihi gelisimi ile giinlimiiz lehgelerindeki
karsiliklar birlikte ele alinarak degerlendirilmistir.

Inceleme ve Tartismalar

Oguz Tiirkcesi ve Yunus Emre Oguzcasindaki Fiiler

Anadolu’da Oguzcanin bagimsiz bir dil olarak gelismesinde bu lehc¢eye 6zgii s6z varlig
belirleyici bir rol oynamistir. Aslinda bu lehgeyi digerlerinden ayiran fonetik ve morfolojik
ozelliklerinin yaninda 6zgiin bir s6z varligina sahip oldugunu Kasgarli Mahmud’un sézliigiinde de
gorebilmek miimkiindiir. Yani; sozliikte yer alan bircok sdzciigiin Oguzcaya ait oldugu
kaydedilmektedir. asila- “anlamak” [26, s. 27], arka- “yoklamak, arayip taramak” [26, s. 34], asat-
(Tiirkler arasinda, hakanlarin ve biiytiklerin verdikleri yemekler i¢in, Oguzlarda ise her durumda)
yedirmek [26, s. 43], atlan- “ata binmek, atlanmak; bir seyin lizerine ¢ikmak™ [26, s. 49], ayit-
“sormak” [26, s. 55], bakir- “bagirmak” [26, s. 63], buyur- “buyurmak, emretmek” [26, s. 121], ¢at-
“kuzuyu koyuna katmak™ [26, s. 137], it- “itmek”™ [26, s. 240], kar- “bir seyi bir seyle karistirmak;
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katmak” [26, s. 265], kartur- “kardirmak, karigtirmak” [26, s. 275], kaytar- “yoneltisinden
dondiirmek, ¢evirmek” [26, s. 286], kiis- “klismek™ [26, s. 401], sawas- “savasmak, carpigsmak™ [26,
s. 499], sor- “aramak, sormak™ [26, s. 530], tak- “takmak” [26, s. 562], tén- “donmek™ [26, s. 645],
tole- yavrulamak, kuzulamak [26, s. 645], us- “sanmak” [26, s. 699], usla- “anlamak; hayr1 serden
ayirt etmek™ [26, s. 701], utan- “utanmak” [26, s. 701] vb. Fakat bir¢ok yerinde Oguzca ile
Kipcakgay1 birlikte vererek, bu iki 6nemli lehg¢enin s6z varliginda, diger yirmi Tiirk boyundan
ayiran biiylik Olgiide ortaklik bulundugunu agikga ortaya koyan bu sozliigiin ilk sayfasinda
anlattildig1 gibi: “Eger Kipgakca bir sozii bir Tiirkmen sdylerse bundan, bu s6z Kipgakea degildir
sonucuna varilamaz. Ciinkii pek ¢ok sozii Tiirkmenlerle Kipcaklarin ayni sekilde kullandiklar1 bir
vakiadir” [27, s. XXXVI]. Bu da Oguz ve Kipgak lehgelerini dilbilimsel agidan kesin bir ¢izgilerle
ayirmak imkansiz oldugunu gostermektedir. Dolaysiyla Tiirk¢genin diger donem ve lehgelerine ait
metinlerde de DLT’de Oguzca kayitli olarak verilen bu 6rneklerin hepsi gegmektedir. Ayn1 sekilde
Oguzcanin modern donemdeki temsilcilerinden olan Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi bu fiillerin
cogu bazi ses ve anlam degismeleriyle Kazak Tiirk¢esinde de kullanilmaktadir. Hatta aksine 6l¢tinlii
Tiirkiye Tiirkcesinde yer almayan asa/t)- [26, s. 43], ayit- [26, s. 55], kaytar- [26, s. 286], téle- [26,
s. 645] gibi bazi fiillerin Kazak Tiirkcesinin s6z varliginda aktif olarak kullanildig1 goriilmektedir.

Anadolu’da ise Oguzcanin eskiden beri gelismekte olan s6z varligi daha da zenginlesip
cesitlenmesiyle, fiillerin de hem sayica hem de anlam bakimindan 6nemli gelismeler gostermeye
basladig1 goriilmektedir. Ancak, Anadolu’da kaleme alinan ilk Tiirkce eserlerde, glinlimiize kadar
Dogu Tiirkgesinde etkin bi¢imde kullanilan fiillerin sayisinin 6l¢iinlii Tiirkiye Tiirk¢esine gore daha
fazla oldugu goze ¢arpmaktadir. Yani, uzun zaman igerisinde EAT’de kullanilan ortak fiilin bir
kism1 tamamen unutulmus; bir kismi ise yalniz agizlarda ve halk dilinde yasamaya devam etmistir.
Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesinin s6z varligmin disinda kalan bu fiillerin ¢ogu Dogu lehgelerinde
korunmustur. Ornegin, Seyyad Hamza’'nin Yusuf u Zeliha’sinda bayit- “zenginlestirmek” [28, s.
339] ~ Kzk. bayit-; doy- “dayanmak, katlanmak™ [28, s. 370] ~ Kzk. t6z-; eyit- ~ eyt- “demek,
sOylemek™ [28, s. 377, s. 379] ~ Kzk. ayt-; iinde- “¢agirmak, seslenmek” [28, s. 508] ~ Kzk. iinde-;
sis- [28, s. 489] ~ Kzk. ses-; ot- “gecmek”™ [28, s. 329] ~ Kzk. o¢-; tarila- “sasmak, hayret etmek”
[28, 493] ~ Kzk. tanidan-; tarik- “miiteessir olmak, iizelmek™” [28, s. 495] ~ Kzk. tarik-; yoy-
“silmek, yok etmek” [28, s. 528] ~ Kzk. joy-; yu- “yikamak” [28, s. 528] ~ Kzk. juw-; yiigriis-
“kosusmak”™ [28, s. 530] ~ Kzk. jiigiris- gibi 6l¢linlii Tiirkiye Tiirk¢esinde yer almayan birgok fiil,
Kazak Tiirkcesinde aktif olarak kullanilmaktadir. Bunun gibi 6rnekler, erken dénem Osmanlicasinin
temsilcilerinden Sehi Bey Divani’nda bile karsimiza ¢ikmaktadir. aylandir- “dolastirmak, ¢evrede
gezdirmek” [29, s. 346] ~ Kzk. aynal-; giivle- “hayvan ¢iftlesmek istemek™ [29, s. 310] ~ Kzk.
kiiyle-; sermen- “sivanmak, cemrenmek” [29, s. 240] ~ Kzk. sermen-; sep- “serpmek, sagmak™ [29,
s. 280] ~ Kzk. sep-; yalman- “yalanmak, yalanip yiyecek sey aramak” [29, s. 100] ~ Kzk. jalman-
vb.

Yunus Emre’de Gegen Bazi Fillerin Kazak Tiirkcesindeki Kullanimi

XI. yiizy1l Oguz Tiirkgesi ile Kipgak Tiirkcesi arasindaki yogun ortakliklarin neredeyse
tamamina, Eski Anadolu Tiirkcesi doneminde kaleme alinan eserlerde rastlanmaktadir. Iki lehgenin
tarihi siirecteki yakin etkilesimi, Anadolu’nun diger sanat¢ilarinda oldugu gibi Yunus Emre’nin
dilinde de acik¢a goze ¢arpmaktadir. Bu etkilisimin izlerini, bu iki leh¢enin modern temcileri
arasinda da gormek miimkiindiir. Bagimsiz olarak gelisen lehgelerin oOl¢iinlii dillerinin sz
varliginda 6nemli farkliliklar bulunsa da, Yunus Emre gibi sanatcilarin dilindeki baz1 dil birimleri,
halk dilinde korunarak iki leh¢e arasindaki derin siirekliligin giiniimiize kadar ulasmasina aracilik
etmistir. Ornegin, bay “zengin, mir, emir” (31/10; 95/18), bayag: “eski, dnceki, eskisi gibi”
(394/12), diin “gece” (148/10), geri “genis, blyik” (111/2), emcek “meme, emzik” (152/10), karak
“g0z bebegi” (159/8), kargu “mizrak” (82/14), kezek “sira, nobet” (198/1), koduk “esek yavrusu,
sipa” (207/9), nise “nigin, nasil” [17, 1205], sak “uyanik, cabuk duyan, ihtiyatl, rahat, emin”
(239/11), siiniik “kemik” (22/4; 9/6), tan “hayret” (7/8), tuman “sis” (108/8), tiitiin ~ diitiin “duman”
(207/9; 294/10), yagr “diisman™ (412/22), yazi “yaban, kir, ova” [17, 1226], yumis “is, gorev”
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(223/2) gibi olgtnlii Tiikiye Tiirkgesine gore agizsal veya arkaik kabul edilen bir¢ok kelimenin,
Kazak Tiirkgesinin s6z varliginda giiniimiizde de etkin bir sekilde kullanilmasi, iki lehge arasindaki
tarihi siirekliligin somut bir gostergesidir (bay, bayag, tiin, ken, emsek, karak, karu, kezek, kodik,
nese, sak, siiyek, tai, tuman, tiitin, jav, jazik, jumis vb.). Bunun yani1 sira, Yunus Emre Divan’indan
tespit edilen yirmiden fazla fiil de, o6l¢iinlii Tiirkiye Tiirk¢esinin séz varliginda yer almasa da
Anadolu agizlarinda korunarak, Kazak Tiirk¢esiyle olan ortakligin daha derin ve kokli oldugunu
ortaya koymada onemli bir kanit niteligi tasimaktadir. Calismanin bundan sonraki béliimiinde, s6z
konusu yirmi ii¢ fiilin anlam, yap1 ve kdken bakimindan daha ayrintili bir sekilde incelenmesi
hedeflenmektedir.

balki-

EAT’n diger metinlerinde taniklayamayadigimiz balki- fiili, YED’de 2 yerde gegmektedir.

Gorse yiiziifi narinud balkidugini geliip / Ayuii on dordi gicesi senden sebak itmeye (3/7)

Evvel Adem yaratdi sonra peygamberleri / Ahir Muhammed niir1 balkid: i¢iimiizden (233/12)

Anladigimiz kadartyla bu fiil, beyitlerde “parlamak, 1s1ldamak™ anlamina gelmektedir. Fiil,
Eski Kipcak [30, s.127] metinlerinde ayn1 anlamla karsimiza ¢ikmaktadir. Anadolu agizlarinda esas
anlamlar disinda “simsek cakmak”, “su halka seklinde dalgalanmak”, “organ kesik kesik agrimak,
sancimak”, “ciiriimek”, “meyve olgunlagsmak”, “uykuya yatmak, uyumak” gibi anlamlarda
kullanilmaktadir [25, s.193], [31, s.508]. Kazak Tiirk¢esinde de herhangi bir ses degisimine
ugramamis balki- fiili, “erimek, sivilagmak, yumusamak”, “(sert bir nesne) 1s1 veya farkl
maddelerin etkisiyle yumusak hal almak” anlamlarini ifade edilmektedir. Bunun yani sira “ay,
giines ve yildiz parlamak, kizarmak”, “gilizellesmek”, “mest olmak™ gibi mecazi anlamlar1 da
mevcuttur [32, s. 686]. Ses yansimali bir kelimeden tliremis oldugu diisiiniilen bu fiil, Tiirkmen
Tiirk¢esindeki balkilda- “parlamak, parildamak™ [33, s. 46] fiiliyle karsilastirilabilir.

bayi-

YED’de bay:- fiili, 1 yerde gegmektedir.

Benilim gibi bazirgan kim sagincila bayir / Bir pila giiclim yitmez Misir meta’in ¢atdum
(221/7)

Toplum igerisinde hem sosyal hem ekonomik agidan niifuzlu kisiler i¢in kullanilan bay
isminden tliremis bu fiil, beyitte “zenginlesmek, varlikli olmak” anlaminda kullanilmaktadir. Fiil,
Tiirkgenin ¢esitli donemlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. EUyg. bayi- [34, s.36], Krh. bayu- [26,
s.76], [35, s.17], Hrm. bayi- [36, s. 18], Cag. bay:- [37, s. 57], [38, s.408], EKpg¢. bayi- [39, s.26],
EAT. bayi(t)- [28, s.339] vb. Anadolu’nun bazi agizlarinda da bayi- [31, s.579-580] seklinde
rastlanan bu fiil, Tirkmen Tiirk¢esinde baya- [33, s.130] olarak kulllanilmaktadir. Kazak
Tiirk¢esinde bayi- fiili, “zenginlesmek”, “cogalmak™ ve “degeri artmak™ ve “anlam zenginligi
kazanmak” gibi anlamlara sahiptir [32, s. 608].

doy-

‘Iska doyemedi 6ziim gefisiizin agild1 rAzum / Ylinus seniifi is bu soziin ‘alemlere destan ola
(4/17)

Cokal-cevsen bu ‘1sk odina doymez / Oki cana batar kat1 yalidur (50/15)

Tatc1, YED’de 14 yerde gecen bu fiilin “dayanmak, tahammiil etmek” anlamlarin1 bildirdigini
belirtmektedir [17, s.1175]. Kasgarli Mahmut Soézliigii'nde “acikmak”, “soguktan acikmak”,
“soguga maruz kalmak” anlamim tasiyan bu fiilin, Kipg¢akca oldugu kayedilmesine ragmen [26, s.
648], Tiirkcenin diger donemleri ve sahalarina ait metinlerde de karsimiza ¢ikmaktadir [40, s. 657],
[41, s.262]. Fakat YED’deki sekliyle karsilastirdigimizda bazi ses degismelerinin oldugu
goriilmektedir [26, s.648]. Yani; esas sekli #6z- olan bu fiilin 6n /t-/ sesi, YED’de Oguz Tiirk¢esinin
ozelliklerine uygun olarak tonlulagma; son seste de siireklilesme (/-z/ > /-y/) meydana gelmistir. Bu
doy- sekli, Erken Donem Osmanli metinlerinden Sehi Bey Divani’nda [29, 280] ve Anadolu
agizlarinda bulunmaktadir [42, s.63]. Eski Kipgak metinlerinde [39, s. 65, s. 68, s. 283], Modern
Azerbaycan [43, 5.696], Tirkmen [44, s.307] leh¢elerinde de doz-, diiz- sekilleri de karsimiza
cikmaktadir ve ‘“dayanmak, katlanmak, sabir ve tahammiil gdstermek™ anlamlar1 disinda
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“beklemek, ummak, karsilamak, giivenmek” ve “haksiz, olumsuz islere g6z yummak™ gibi farkl
anlamlara sahiptir [45, s.1498]. Kazak Tiirk¢esinde #oz- fiilinin gerek anlam gerekse ses bakimindan
eski sekli korunmustur [46, s.328].

eyit-

DLT’de, esas Tiirkgede ay- fiili “sdylemek”, ayit- ise “sormak” anlaminda; fakat Oguzlarin
kurala uymayarak ayit- fiilini “sdylemek, konusmak™ anlamlarinda kullandiklar1 kaydedilmektedir
[26, s. 216]. Orhun, Uygur, Karahanli, Harezm, Kipgak donemi metinlerinde ayit- ~ ayt-
sekillerinde telaffuz edilirken [47, s.295], [48, s.36-37], [36, s.14], [45, s.188], Vambéry, Cagatay
Tirkcesinde ayit- ~ eyit- “sdylemek; telaffuz etmek; konusmak™ [41, s.230-231] sekillerinin
oldugunu yazmistir. Ayn1 sekilde Eski Anadolu Tiirkgesinde de aktif olarak kullanilan bu kelimeyi
bazilar1 ayit- [49, s.155], bazilar eyit- [50, s.305], [28, s.379] ve bazilari ise it- [28, s. 419] seklinde
okumustur. Tat¢1 da, YED’de 21 yerde gecen bu kelimeyi, kalinlik-incelik agisindan ayirt
edebilecigimiz bir ek getirilmemesine ragmen eyit- olarak okumay1 tercih etmistir (2/8; 3/2; 11/7;
16/4; 57/3; 64/11; 89/3; 128/1 vb.).

Diliyile ‘1sk diyenler bilmediler ‘1sk neydiigin / Beniim cevabum sen eyit ‘1ska ‘izzet midiir
baha (2/8)

Ya bildiigiifii eyit ya bir biliirden isit / Teslimlik ucin1 tut s6zi uzatmayalar (57/3)

Anadolu agizlarinda da hem ayit- [51, s. 421] hem de eyit- [52, s. 1823] seklinde kullanilan bu
fiil, TS de de eyit- seklinde verilmis ve arkaik bir kelime oldugu kaydedilmistir [25, s. 671]. Fiil,
Cagdas Azerbaycan Tiirk¢esinde kullanilmamaktayken [43, 181] Tirkmen Tiirk¢esinde aytmak
seklinde aktiftir [44, s.102]. Diger modern lehgelerde ise su sekilde telaffuz edilmektedir. YUyg.
eyt-, Ttr., Bsk., Ozb. ag. ayt-, Cuv. 1yt- vb. [53, s.111]. Kazak Tiirkgesinde sadece ettirgen ekiyle
genislemis ay#- sekli kullanilir ve bu fiil, “demek, konusmak” ve “sormak” anlamlarini
bildirmektedir [54, s.172].

koy- ~ goy-

“Yanmak”, “ac1 ¢ekmek™ gibi anlamlarina sahip olan bu fiil, Eski Anadolu Tiirkcesi dahil
olmak tiizere Tiirk¢enin ¢esitli donemlerinde yazilan metinlerinde ve modern lehgelerinde karsimiza
cikmaktadir. Eski Uygur Tirkgesinde bile koymek ~ kiiymek [34, s.118, s.124] orneklerinde
gordiigiimiiz gibi farkli donemlerde de /6/ ~ /ii/ ndbetlesmesi meydana gelmistir. Krh. [26, s. 368],
Hrm. [48, s. 264] koy-, Cag. kiiy- [41, s. 332] ~ koy- [55, s. 508], EKpe. kiiy- [45, s. 777]. Modern
Tiirk lehgelerindeki kullanimlar ise sOyledir: YUyg., Lob., Hak. koy-; Krg., Klpk., Nog., Alt. kiiy-;
Ttr., Bsk. kiiy-; Krm. k’'uv-; Ozb. kuy-, Hal. ki°n’; YUyg. ag1z. ko-; Kmk. giiy-; Yak. ké:y- vb. [56,
s.88] vb.

YED’de bu fiil sadece 1 yerde gecmektedir.

Bir niceler turmiglar diin-giin nevbet 6ferler / Bir nigeler kdymezler oiilirdiirler rindane
(313/14)

Buna ragmen Tat¢1, kitabinin sozliik kisminda hem /g-/li [17, s.1182] hem de /k-/li [17,
s.1196] sekline yer vermistir ve “parlamadan icten yanmak, i¢in i¢in yanmak™ anlamlarini ifade
ettigini belirtmistir. Tiirkmen Tirk¢esinde koy- [44, s. 54] olan bu fiil, Anadolu agizlarinda giiy-’diir
ve bu “yemek fazla pismekten hafif yanik kokmak” anlamina sahiptir [57, s. 2242]. Tiirkce
Sozliik’te ise goy- olarak kaydetmis ve “yakmak™ [25, s. 786] anlamindaki gegisli bir fiil oldugunu
belirtmistir. Kazak Tiirk¢esinde ise kiiy- fiili, gecissizdir ve “yanmak™ anlamini tagimaktadir. Bunun
yani sira bir “hastaliktan atesi yiikselmek; hava c¢ok 1simak; sicakliktan bitkiler sararmak” gibi
gercek anlamlar1 ve “cok sinirlenmek”, “istirap c¢ekmek, kaygilanmak”, ‘“hayal kirikligina
ugramak”, “bir bagkas1 i¢in veya haksiz yere suclanmak, cezalanmak™, “cok agk olmak” vb. birgok
mecazi anlamlar1 bulunmaktadir [58, s. 435].

koyne- ~ goyiin-

YED’de kullanilan arkaik fiillerden biri de koyne- ~ goyiin-"diir. kiiy- > goy- fiilinden tliremis
olan bu fiil, YED’de 12 yerde gecmektedir.

24


https://journals.ayu.edu.kz/index.php/yjes

ISSN-p 3107-3077

Yassawi Journal of Philology, Ne2 (2), 2026 ISSN-e 3107-3085

Yanar i¢iim kdyner 6ziim ben 6lii(mi) anicak / Oliim endisesi ne hds ululara dani(si)cak
(127/1)

‘Isksuzlara géyniir 6ziim anufigiin fas olur razum / Goricegiz ‘asiklar1 kaynar i¢clim tasum
beniim (204/3)

Dilde soyleniir haberiin hergiz bulunmaz eseriin / Gotlir yiiziinden perdeyi didaruna kéyiineyin
(264/14)

Orneklerden de goriildiigii iizere burada fiilin kokiinii kesin bicimde belirlemek kolay
degildir. Tat¢1 ¢alismasinin sozliikk kisminda da goyiinmek [17, s. 1182] ve kéynemek olarak iki
sekilde verilmistir [17, s. 1196]. Fiilinin biinyesindeki seslerin bazen yer degistirdigi bazen de ses
degismesine ugradigi oOrnekler, Tiirk¢enin diger tarihi donem metinlerinde de karsimiza
cikmaktadir. Hrm. kiiyiin- “yanmak™ [36, s. 50], Cag. kiiyen- “yanmak™ [41, s. 333], EKp¢. koynii-
“pismek, olmak, kemale ermek”, kéyiin- “yanmak™ [39, s.160], EAT. gon-, géyne-, goynii-, goyin-,
goyiin- “i¢ci yanmak, kavrulmak™ [28, s.396], [59, s.234-235], [60, s.156] vb. Azerbaycan
Tiirkgesinde goyna- [43, 696] ve Anadolu agizlarinda da goymii-, goyiin-, goéyne-, giiynii-
alamorflartyla karsimiza ¢ikan bu fiil, “kaygilanmak, dertlenmek”, “katlanmamak, dayanamamak”,
“aglamaktan yorulmak”, “yara ¢ok fazla sizlamak; yana yakila aglamak” ve “meyve olgunlagsmak”
anlamlarinm1 bildirmektedir [25, s.786], [57, s.2172, s.2173, s.2242]. Kazak Tirk¢esinde ise kiiyin-
fiili “liziilmek, iizlintli duymak, miiteessir olmak™ gibi anlamlarda kullanilmaktadir [61, s. 455].

kug-

YED’de insanlar arasindaki davranis ve duyguyu yansitan onemli fiillerden biri kug- fiili
asagida verilen beyitlerde gordiigiimiiz gibi “kucaklamak, sarilmak™ anlamlarinda kullanilmaktadir.

Halal ola safa ugmak uc¢mak’da hiiriler ku¢gmak / Kevser sarabini igmek tafila seher vaktinde
tur (88/16)

Gormez misin topragi haslar1 ku¢mis yatur / Bizi dah1 anuii tek ala koynina birgiin (246/5)

kucakla- (< kug-ak-la-)" fiilinin de tiiremis oldugu diisiiniilen bu fiil, Anadolu agizlarinda ko¢-
, kuc- sekillerinde karsimiza ¢ikmaktadir ve “kucaklamak”™ disinda “cinsel iligkide bulunmak™ gibi
mecazi anlama da sahiptir [62, s.2895, 2989], [25, s.1194]. Fiilin iinlisii Tirkcenin tarihi
donemlerine ait metinlerde de bazen /o/ bazen de /u/ {inliisiiyle yazilmaktadir. EUyg. [34, s.185],
Krh. [63, 5.209], Hrm. [48, s. 265], [64, s. 151], EKpg. [39, s. 161] kug¢-; DLT. kog- [26, s. 22] vb.
EAT’de aktif olarak kulanilan bu fiil, ko¢- [60, s. 190] ~ koc- [28, s. 441] vb. seklindedir. Kazak
Tiirkgesinde tinlisii daha agik bir /u/ ile telaffuz edilen kus- fiilinin son sesindeki /-¢/ {insiizii
lehgenin ses sistemine uygun olarak /-s/ iinsiizine doniismiistiir. Fiil, “kucaklamak, kucagina
cekmek™ gibi esas anlaminin yaninda “evlenmek, birini es olarak almak”™ [61, s. 461] gibi mecazi
anlamlarda kullanilmaktadir.

obril-

Tirkce opri ~ obur “oyuk, ¢ukur, dere, vadi” [26, s. 440], [63, s. 14] isiminden tiiremis
oldugu disiiniilen obri/- fiili, bazi metinlerde “yirtmak, parcalamak, yipranmak” anlamlarinda
kullanilan opra- [36, s.52] ~ opra- ~ upra- [41, s. 216] fiilinin edilgenlik ekiyle genisletilmis
seklidir. Eski Kipcak Tiirk¢esinde de obrul- “[toprak ya da tepe) ¢okmek, oyulmak, gogmek™ [39,
s. 203] anlamiyla karsimiza ¢ikmaktadir. YED’de ayni anlamla 2 yerde gecmektedir.

Bes karis bez durur tonum 1lan-¢iyan yiye teniim / Y1l gege obrila sinlim unidilup kalam
birgiin (241/8)

Giinler gece yil cevrile listlime sinlem obrila / Ten cliriye toprak ola tozam hey dost diyii
(291/11)

Sevortyan, TTrk. “yarmak, kesmek, parcalamak, kirmak, s6kmek, koparmak; atilim yapmak,
sigrama yapmak”, Kzk. “ayrilamak, kopmak”, Ozb. “dibe diismek, batmak”, YUyg. “devirmek”,
Krg. “paramparca etmek, darmadagin etmek” [53, s. 466] anlamlarinda kullanilan opur- ~ opir-
fiiline dair malumat vermektedir. Bildigimiz {izere 6l¢iinlii Tiirkiye Tiirk¢esinde yer almayan bu

! [bni-Miihenna Ligati’nde kucakla- (Battal, 1997: 47)
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fiilin obrul-, obrula-, oburala-, oyrul- “yer kaymak, ¢Okmek”, “yer cokiip koni bigiminde
cukurlagmak™ [65, s. 3261] alamorflar1 Anadolu agizlarinda giliniimiizde de yasamaktadir.

Kazak Tirkgesinde opuwril- fiili “koparilmak, parcalanmak” anlamiyla giiniimiizde de aktif
olarak kullanilmaktadir.

Ori tur- ~ orii tur-

Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesinin séz varliginda yer almayan or- fiili, YED’de 4 yerde
gecmektedir. Tiirkgenin degisik donemlerdeki metinlerde genellikle yardimer fiillerle birlikte gelen
bu fiil, YED’de de tur- yardimci fiiliyle kullanilmaktadir. Bunun i¢in bazen {+i-}, bazen de {+ii-}
zarf-fiil ekine bagvurulmaktadir (2 yerde ori tur-, 2 yerde orii tur-).

Resil girdi ierii yarenler turd: 6rii / ‘Asiklar didar gordi visalin dervisleriin (149/11)

Ciin can gevdeye irdi ahsurdi ori turd: / El gotiiriip ol demde Hakk’a siikiir eyledi (355/11)

Nir bafia ‘isa old1 erenler du‘a kildi / Nige kezin toprakdan ben ori turup geldiim (217/11)

Beyitlerde o6r- fiili, tur- yardimci fiiliyle birlikte Tiirkgenin diger donemlerine ait
metinlerdekilere benzer olarak “ayaga kalkmak™ anlami bildirmektedir. ET. “bas kaldirmak, isyan
etmek™ [47, s. 487], DLT. “belirmek; ¢ikmak, kopmak; yiikselmek (bulut)” [26, s. 462], Hrm.
“ayaga kalkmak, kalkmak; yiikselmek™ [48, s.339], [64, s.167], EKp¢. “ayaga kalkmak™ [39, s. 211-
212], Cag. or- “ayaga kalmak™ [41, s. 219], EAT. “iki ayak tistiinde durmak”™ [28, s. 469], EOD.
[29, s. 12]. Kemal Eraslan, Eski Uygurcada or- fiili, ona baglanan fiile gore ¢esitli anlamlar
bildirdigini kaydetmektedir. ére tiiket- “biiyiitmek”, orii kétiir- “ylikseltmek, yukar1 kaldirmak™, érii
tart- “yukar1 kaldirmak™, orii tik- “yiiksege dikmek™, orii tur- “ayaga kalkmak™ vb. [38, 5.596].
Bunun gibi 6rnekler, NF’de de rastlanmaktadir. re / orii kop-, ére / orii tur-, orii kal- [48, s. 339].

Anadolu’nun bazi agizlarinda bu bir zarf olarak orii “ayakta durma; dik, diisey” seklinde
kullanilmaktadir [65, s. 3350]. Kazak Tiirk¢esinin izahli liigatinde de 6r- ve ore seklinde iki madde
yer almaktadir. 1) or- fiili “(siirii halindeki ev hayvanlar1) otlaga ¢ikmak”, “uyanmak, kalkmak”,
“her yeri kaplamak” [66, s. 187]; 2) oJre zarfi “telasa kapilarak; hepsi birlikte” [66, s. 190]
anlamlarina sahiptir. Bununla birlikte ore maddesine iliskin ore tur-, ore tiiregel- (< tura kel-)
birlesik fiillerine yer verilmistir. Bu birlesik fiil “oturanlarin hepsi birlikte ve bir anda ayaga
kalkmak™ anlaminda kullanilmaktadir [66, s. 190].

ot-

Tirkiye Tirkgesindeki ote, otiirii, otelemek gibi sozclklerin kokiinde bulunan 6¢- fiili,
YED’de 2 yerde ge¢gmektedir.

Bu devrandan ote gor kervan gitdi yite gor / Korku var sagda solda kayikmadin giderler
(39/11)

Severem ben seni candan igerii / Yolum o¢mez bu erkandan igerti (290/2)

Beyitlerde anladigimiz lizere bu fiil, “ge¢mek, girmek”, “diinyadan ge¢cmek”, “zamani
gecmek” gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Fiile Tiirkgenin c¢esitli donemlerinde “gecmek”,
“girmek” gibi esas anlamlar1 diginda EUyg. “keskin olmak; zail olmak, gegmek™ [34, s. 155], DLT.
“bir seye gecmek, delmek; bosalmak, stirmek™ [26, s. 467], EKp¢. “delip gecmek; yiiregine
islemek™ [45, s. 1102], Cag. “zaman ge¢irmek; delmek, sivrilmek; vazge¢mek, birakmak™ [41, s.
217], EAT. “asmak™ [28, s. 469] gibi cesitli mecazi anlamlar da yliklenmistir.

DS’de Anadolu’nun ¢esitli agizlarina ait 6¢-, 6¢- seklinde 7 fiile yer verilmistir. Bunlardan
bizim bahsettigimiz fiilin “6lmek” anlaminda kullanilan or- fiiliyle iliskili olabilecegi
diisiiniilmektedir [65, s. 3358]. Fiilin bu anlam1 YED’dekiyle ortiismektedir. Kazak Tiirk¢esinin
sozliigiinde de ot- fiilinin esas anlamlar1 disinda “bagka bir iilkenin vatandashigini kabul etmek”,
“(toplum, parti, orgiit vb.) iiye olmak”, “gergeklesmek”, “diizenlenmek”, “bir siire yasamak”,
“bitmek, tilkenmek”, “satilmak, satin alinmak™ ve “diinyadan ge¢cmek” gibi bircok manasi oldugu
kaydedilmektedir [66, s. 236].
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sagin-

Tat¢1 ¢alismasinin sozliiglinde sagin- “diisiinmek, miilahaza etmek, sanmak™ [17, s. 1210] fiili
yer alsa da, YED’den fiil seklinde bir o6rnek tespit edilmedi. Fakat bu fiilden tiiremis olan saging
ismi, 7 yerde ge¢gmektedir.

Iy ehl olan eydiifi bafia ben nicesi dolanayim / Ne diirlii tedbir ideyiim y4 nige saging sanayim
(216/2)

Gegdiim bitmez sagingdan usandum yaz u kisdan / Bostanlar basin buldum bostanum yagma
olsun (271/11)

ET’de sakin- fiili, “endiselenmek, kaygilanmak; diisiinmek”, “yas tutmak” [47, s. 307; Sirin,
2016: 738] gibi hem kilis hem de duygu fiili olarak kullanilmistir. ET’den sonraki donemlerde de
sakin- ~ sagin- ~ sahin- gibi bazi ses degisimlerine ugrayan bu fiil, eski anlamlarin1 korumakla
beraber “plan kurmak” [34, s. 194], “sanmak, zannetmek” [26, s. 484], [63, s. 199], [64, s.171], [48,
358], “oranlamak” [38, s.57], “degerlendirmek, yargilamak”, “goriis, fikir sahibi olmak”,
“hatirlamak, animsamak” [43, s. 293], “hatirlamak; bir seyi kasedetmek, inanmak, demek;
ozlemek” [39, s.222, 5.224], [45, s.1208] gibi degisik anlamlar kazanmistir. Dolaysiyla bu fiilden
tiiremis olan saking ~ saging ismine de cesitli donem ve metinlerde farkli anlamlar yiiklenmistir.
Si1zdiqova, Kazak ozanlarindan Bukar Jirav’in siirlerinde “diistinmek” anlaminda bir sagin- fiilinin
gectigini belirtmistir. Ona gore bu fiil, Modern Kazak Tiirk¢esindeki “arayip durmak, 6zlemek,
hasret cekmek” anlaminda kullanilan sagin- fiiliyle aymi degildir. Ornek: Basina munsa kétergen /
Jurtiia javlik saginba [67, 128]. Ancak “hasret ¢ekmek, 6zlemek” eyleminin, “bir sey ya da biri
hakkinda siirekli diisiinmek; kara kara diistinmek” eylemiyle olan anlam iliskisi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, bu iki fiilin birbirinden ¢ok uzak olmadig1 sonucuna varilabilir. Bu baglamda,
YED ile Kazak Tiirk¢esinde s6z konusu fiilin i¢ sesinde, iki {inlii arasinda kalan /-k-/ {insiiziiniin /-
g-/’ye donlismesiyle 6tiimlillesme olay1 meydana gelmistir.

sin-

TS’de halk diline ait oldugu kaydedilen sin- fiili, Anadolu agizlarinda “kirilmak,
parcalanmak, bozulmak”, “yenilmek, bozguna ugramak” anlamlarinda kullanilmaktadir [25, s.
1755], [68, s.3612]. si- “kirmak; ele gecirmek, fethetmek; dilegini kabul etmemek, bir istek veya
ricay1 yerine getirmemek™ [47, 307], [69, s. 510], [64, s. 175] fiilinden tliremis bu fiil, ET den bu
yana farkli donemlerde kullanilmaktadir. sin- ET. “kirmak”, “kirilmak, parcalanmak; bozulmak,
incimek™ [47, s. 308], EUyg. [34, s. 204], DLT’de [26, s. 515], Hrm [48, s. 373], [64, s.175], [36,
s.62], EKpg. [45, s. 1276], Cag. [41, s.293]. EAT’de si- ~ s1- “dinlememek, reddetmek, kabul
etmemek” [28, s. 480], sin- “kirilmak, pargalanmak, kopmak; zayif diismek, aciz kalmak” [28,
s.481], [50, 429] olarak ikisi de karsimiza ¢ikmaktadir. Ayni sekilde sin- fiili, YED’de de 5 yerde
gegmektedir.

Goiiil sindi buludi hem Hakk’a yakinidi / Yifie dikerem diyii biitiini yirtmayalar (57/7)

Sangil yarufi géiilin sirgadur stmayasin / Sir¢a sindukdan girii biitiin olas1 degiil (158/8)

Bu fiilden tiiremis olan sinuk “kirik, ¢ikik™ ismi ise 3 yerde karsimiza ¢ikmaktadir.

Ben garibiii hatirmi sormaga geldi sol sanem / Diizdi gonil simuginm hatir ziyaret eyledi
(392/8)

Bu fiil, Kazak Tiirk¢esinde sin- “kirilmak, arizalanmak, pargalanmak”, “cesaret, umut, onur
azalmak, yok olmak”, “soguk, riizgar vb. eski giicii kalmamak” anlaminda aktif sekilde
kullanilmaktadir [15, 509]. Bununla birlikte “incinmek, kirilmak” anlamindaki goniil sin- (57/7)
deyimi, Kazak Tiirk¢esinde de kullanilmas1 dikkat ¢cekmektedir. ko7iili sin- [58, s. 509].

ses-

YED’de ses- fiili 2 yerde gegmektedir.

Gotiirdiler bunda Ustip indiirdiler anda sesiip / Topragum Orterler esiip Allah safia sundum
elim (184/30)

Ciin cendzeden sesdiler iistiime toprak esdiler / Hep koyubani kacdilar Allah safia sundum
elim (184/41)
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Tatc1, bu fiillerin “¢c6zmek, ayrilmak, basini koparmak™ [17, s.1216] anlamini bildirdigini
kaydetmistir. Fiil, ET basta olmak iizere Tiirk¢enin ¢esitli donemlerinde karsimiza ¢ikmaktadir.
EUyg. ses(i)l- [34, s.217], DLT. ses- ~ ses- [26, s. 507], Hrm. ses- [64, s. 181], yes- [64, s.207],
DH. se¢- [70, s.352], EKpg¢. ses- ~ sis- ~ ses- [39, s.252-253], Cag. ¢es- [41, s.284] ~ yes- [41,
s.356], EAT. ses- ~ sis- ~ ¢es- [28, s.359] vb. Burada ¢esitli donemler igerisinde bu fiilde 6n seste
/s-/ > [s-/ ~ [¢-/, i¢ seste /-e-/ >/-i-/, son seste /-§/ > /-¢/ linsiiziine dOniismesi gibi bazi ses
hadiselerinin meydana geldigi goriilmektedir.

Kazak Tirkcesinde bu fiil, ses bakimindan YED’deki sekliyle ayn1 olup ses- olarak telaffuz
edilmekte ve bu fiil “(diiglim) ¢6zmek”, “soymak, soyunmak, ¢ikarmak”™, “karara baglamak” [56,
s.354] vb. anlamlara sahiptir.

talbin-

Ses taklidi kelimeden tiiredigi diisiiniilen bu fiil, DLT de talpin- ~ talbin- sekillerinde
geemektedir. Kasgarli, bu fiilin “(kus) ¢cirpinmak™ anlaminda kullanildigin1 kaydetmistir [26, s.565].
Tiirkge metinlere baktigimizda bu fiilin Eski Kipcakg¢ada talibi- “cirpinmak™ [39, s.259], talapin-
“agir agir hareket etmek” [39, s. 259] alamorflarinin da bulundugu goriilmektedir. Bunun yani1 sira
talpin- fiili, EKp¢. “yavas yavas hareket etmek™ [39, s. 260], Cag. “6fkelenmek, sinirlenmek”,
“cabalanmak; saldirmak” [41, s. 256] gibi hem bedensel hareket hem duygu fiili olarak
kullanilmistir. YED’de bu fiili 1 yerde gegmektedir.

Ciin defiize gark oldun bogazuna geldi su / Delii bigi talbinma iy bi-¢are batdun tut (18/14)

Bu fiil, beyitlerde Tat¢i’nin belirttigi gibi “sigramak, ¢irpinmak™ [17, s. 1217] anlamlarini
tasimaktadir. Anadolu agizlarinda bu fiilin 6n sesindeki tonsuz /t-/ iinliisiiniin /d-/lesmis dalabi-,
dalbi-, dalbin-, dallan-, delebi- gibi birka¢ bigimi bulunmaktadir [71, s.1340]. Kazak Tiirk¢esinde
ise talpin- olarak bu fiil, “hareket etmek, cirpinmak, hamle yapmak”, “bir amaca ulagsmak iizere
calisip ¢cabalamak™ [58, s.669] anlamlarinda kullanilmaktadir.

tam-

Damlamak fiiliyle hem anlam hem de kok acisinda 6zdes olan olan bu fiil, YED’de 4 yerde
kullanilmustir (263/6; 335/37; 373/14; 396/13).

Togaldan bagrumi togradi gurbet / Sizar tamar ciger kani tamardan (263/6)

‘Isk yagmuri tamlas1 gbiiiil gdginden tamar / Sevgii yili gotiiriir yagmuri ayaz ile (335/37)

Fiil, Tiirk¢enin gesitli donemlerine ait metinlerinde karsimiza ¢ikmaktadir. DLT. [26, s. 566],
NF. [48, s. 401], IML. [36, 5.68], EKpg. [39, s. 260], Cag. [41, s. 256], EAT. [72, s. 93], [59, s.
297], EDO. [29, s. 91] vb. Fiilin 6n sesindeki /t-/ Eski Kipcakcanin bazi metinlerinde tonlulagmistir
[39, s. 55]. dam- seklinde Anadolu’nun bazi agizlarinda da karsimiza ¢ikmaktadir [39, s. 1354].

Kazak Tirkcesinde ise tam- fiili, “(s1tvi madde) sizarak, uzanayip ve kesik kesik akip diismek”
anlamiyla bugiinde aktif kullanim alanina sahiptir [58, s. 674].

tayin-

YED’de 1 yerde tespit ettigimiz bu fiil, Eski Tiirk¢edeki tay- fiilinden tliremistir. Bu fiil,
Tatc1’nin belirttigi gibi “kaymak, siirgmek™ anlamini tagimaktadir [17, s.1219].

Zinhar virmegil goiiil diinya payina birgiin / Diinyaya goiiil viren diise tayina birgiin (246/2)

tay- fiili, esas anlamiyla ve “sapmak; yon degistirmek™ gibi mecazi anlamlariyla EUyg. [34, s.
229], Krh. tay- [26, s. 589], Cag. [41, s.258] donemine ait metinlerde karsimiza ¢ikmaktadir. tayin-
olarak i1se EKpg¢. [39, s.266], EAT. [50, s. 446] donemlerine ait metinlerde goriilmektedir.
Mukademet il Edeb’de ise bu fiillerde 6n ses tonsuzu tonsuzlagmasi meydana gelmektedir. day-,
daymn- [33,s.113].

Kazak Tiirk¢esinde bu fiilin, fay- ve taygana- sekilleri kullanilmaktadir. Sozlikkte buna
“ayagi, tekerlegi kaymak, aniden hareket etmek™ , “kacip gitmek, yolunu degistirmek™ gibi anlamlar
verilmektedir [58, s.617]. tayin- fiili ise “cesareti kirilmak, korkmak™ anlamini bildirmektedir [56,
5.629].
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toyla-

ET’den beri kullanilagelen foy “ziyafet” [34, s. 248] isminden tliremis olan bu fiil, YED’de 4
yerde gecmektedir.

Gor Muhammed neyledi gokleri seyreyledi / Ummetini toylad: ‘arsa heniiz varicak (134/16)

Bir toy1 toylamak gerek bir soy1 soylamak gerek / Bir s6zi sdylemek gerek kimse an1 bilmez
ola (327/11)

YED’de toyla- fiili, “ziyafet ¢ekmek, yedirip i¢irmek” anlamlarinda kullanilmaktadir.
Tiirkgenin c¢esitli donemlerinde bu fiil, “kutlamak, agirlamak, ziyafet vermek” anlamlariyla
karsimiza c¢ikmaktadir. Cag. [41, s.267], EAT. [28, s.499], EDO. [42, s. 77] vb. Tirkiye
Tiirkgesinde arkaik olarak kaydedilen foy, toyla- kelimeleri [25, s.1998] Anadolu’nun bazi
agizlarinda on ses tonlulagsmas1 meydana gelmistir [71, 1568].

Kazak Tirkgesinde ise foyla- fiili “diigiin yapmak, kutlamak” gibi anlamda aktif olarak
kullanilmaktadir [46, s. 211].

lit- ~ ut-

YED’de 5 yerde gecen bu fiil, “kazanmak, yenmek™ anlamlarinda kullanilmaktadir.

Oyle idiipdiir ol beni segemezem diinden giini / Alsun teni utsun cini kofi ben ana aldanayim
(216/6)

Sen fakihsiifi ben fakir safia tafiumuz yokdur / Thlasila geliirsen bizden nesne iitersin (248/20)

Tat¢1, bu fiili Anadolu agizlarinda oldugu gibi bazen iit- bazen de ut- olarak okumustur.
Ancak TS’de iiz- fiili [25, s. 2067], agizlara ait bir morfem olarak; uz- [25, s. 2040] fiilini ise arkaik
bir kelime olarak degerlendirmistir.

Ali Akar’a gore ET. basta olmak lizere Tiirk¢enin ¢esitli donemlerinde uz- olarak kullanilan
bu fiil, - “muktedir olmak, giicli yetmek™ [73, s. 271] fiilinden tliremistir. uz-, “yenmek, oyunda,
kumarda kazanmak, maglup etmek” ve mecazi olarak “boyun egdirmek, kontrol altina almak™ gibi
anlamlar tagimaktadir. EUyg. [34, s. 268], DLT. [26, s. 701], Hrm. [36, s. 81], EKp¢. [39, s. 294],
Cag. [41,s. 353] vb.

ut- fiili, Kazak Tiirk¢esinde de aktif olarak kullanilmaktadir. Bu fiil, jesi- “kazanmak,
yenmek” fiiliyle es anlamlidir [46, s. 766].

yel-

YED’de yel- fiili, 2 yerde gecmektedir.

Okidum bildiim dime ¢ok ta‘at kildum dime /Eri Hak bilmezisen ‘abes yire ye/mekdiir (91/6)

Kiifiir okin atarken imanun urma sakin / Yeliip siyasin gii¢in sebl ola giivecesi (351/24)

Anadolu agizlarinda “bir isin, bir seyin, birinin pesinde kosmak, kosturmak; aceleyle, telasla
kosmak; cabuk yiirtimek” [74, s.4238], [25, s.2161] gibi anlamlarda kullanilan bu fiil, Tiirk¢enin
cesitli donemlerine ait metinlerde karsilasmaktadir. Fakat bu fiilin tnliisti, ET. /e/ [69, s.748]
seklindeyken Arap harfli Tiirkge metinlerde ye () harfiyle yazildigindan, bu iinliiyti, kimileri /e/
[48, 5.478], [41, s.358], [55, s.608], kimileri kapali1 /e/ [26, s. 769], kimileri de /i/ [39, s. 323], [60, s.
256] ile isaretlemistir. Ali Akar’a gore yel “riizgar” isminden tiiredigi diisiiniilen bu fiilin en eski
sekli yeli- olup {+i} eki daha vurgusuz sdylenmesinden dolay1 diistiigiinii belirtmistir [73, s. 308].
Kazak Tirkgesinde “(at, esek, deve vb.] yiiriiylis ile kosu arasi tempoda gitmek” anlaminda
kullanilan bu fiilin 6n sesindeki /y-/ {insiizli bu lehgenin karakteristik 6zelligine gore /j-/ ilinsliziine
doniismiistiir.

yort-

Anadolu agizlarinda “kosmak”, “siirekli yol yiirimek™, “igsiz giigsiiz gezmek”, “calimla
ylrlimek”, “simarik¢a davranmak™ [74, s. 4298], [25, s. 2194] gibi anlamlar tasiyan bu fiil, baz1 ses
farkliliklariyla ET’den beri kullanilmaktadir. yorit- ~ yorut- ET. [69, s. 749], [75, s. 389], yort-
Cag., EKpg. [41, s. 353], [39, s. 327] vb. YED’de ise 1 yerde taniklanmaktadir.

Yort 1y gofiiil sen bir zaman astde farig hos yiiri / korkma kayirma kimseden gussa vii
gamdan bos yiiri (403/1)
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Bu beyitte yort- fiili goniil soyut kelimesiyle birlikte “cosmak™ anlaminmi bildirmektedir.
Kazak Tiirk¢esinde ise bu fiilin 6n sesinde /y-/ > /j-/ hadisesi meydana gelmis ve bu fiil, “hizli
ylirimek”, “ylriiyiis ile kosu aras1 tempoda gitmek™ ve “siirekli gezmek tozmak” anlamlarinda
kullanilmaktadir.

yoyil-

Anadolu’nun bazi agizlarinda kullanilan yoy- [74, s.4301] fiilinin edilgen cati ekiyle
genislemis bu fiil, YED’de 2 yerde kullanilmaktadir.

Birligiifiden 6te hig serikiifi yok / Kim noksan irgiire hitkkmiin yoyilmaz (107/16)

Israfil stir1 ura yir yiizi divsiirile / Harab ola berr i bahr ¢arh-1 felek yoyila (306/2)

Tat¢i’nin beyitlerde bu fiil, “eski haline donmek, geri gelmek, bozulmak” anlamlarinda
kullanildigin1 belirtmistir [26, s. 1228]. Ancak beyitte de gorildiigli iizere s6z konusu fiil,
olumsuzluk ekiyle birlikte “gecerli olmak, muteber olmak™ anlami tagimaktadir. Bu bakimdan fiilin
Tiirkgenin farkli donemlerine ait bazi metinlerde goriilen olumlu sekli, “yok etmek, silmek,
dagitmak, bozmak, ortadan kaldirmak, bozguna ugratmak™ gibi anlamlarla ortiismektedir. Cag. [41,
s. 356], YZ. [28, s. 528] vb. Edilgenlik ekiyle genislemis yoyul- “yok olmak” sekli Mukademet il
Edeb’de goriilmektedir [64, s. 211]. Bu fiiller Kazak Tiirk¢esinde joy- “yok etmek, kurutmak”,
joyu- “yok olmak, arizalanmak, 6lmek” olarak kullanilir. Burada da Kazak Tiirk¢esine 6zgii olarak
s0z basindaki /y-/ sesinin /j-/’ye donilismesi seklinde bir ses degisimi meydana gelmistir.

yun-

YED’de yun- ~ yuvun- fiili, 7 yerde gegmektedir.

Oliseriiz bellii beyan gizlii iciimiiz olur ‘1yan / Tenesiir iistine kon(u)p halk &fiinde yuvunicak
(127/4)

Ger Ka‘be’ye varalum ger mescide gireliim / Gerek suya yunalum bilediir ‘illetiimiiz (116/10)

Beyitlerde bu fiil, “yikanmak, abdest almak™ gibi anlamlar tagimaktadir. Kasgarli da, bu fiilin
esas Tiirk¢ede ‘“yikanmak”, Oguz Tiirkgesinde ise ‘“abdest almak” anlaminda kullanildigini
kaydetmektedir [72, 5.989].

Anadolu agizlarinda karsimiza ¢ikan yun-, yuun-, yuvun-, yiin- [27, s.4320] fiili, yuv- ~ yuw-
~ yu- fiiline doniisliiliik ekinin getirilmesi yapilmistir [26, s. 806], [48, s. 491], [36, s. 92], [41, s.
253], [28, s. 528], [50, s. 472], [60, s. 257], [39, s. 331]. Burada gordiigiimiiz iizere fiilin kokiinde
bazi ses olaylar1 yer almistir. Bundan dolay1 yuv- ~ yuw- ~ yu- fiilinde doniisliiliik eki getirildiginde
de yuvun- [36, s. 92], [39, s. 331] ~ yun- [34, s. 305], [64, s. 212], [48, s. 491], [39, s. 331], [60, s.
258] ~ yuyun- [28, 530] gibi ¢esitli alamorflar1 meydana gelmistir. Kasgarli yine Oguzlar ile
Kipgaklardaki 6n seste bulunan /y-/ sesini /c-/ sesine degistirmesi olay1 iizerinde bahsettiginde yet-
~ cet- fiiliyle birlikte yun- ~ cun- fiiline de 6rnek olarak yer vermektedir [26, s. 314]. Kazak
Tiirkgesinde de “yikanmak, temizlenmek” ve mecazi olarak “mutlu bir olayr kutlamak™ gibi
anlamlar1 tagtyan bu fiilin 6n sesinde /y-/ sesi, /j-/ sesine doniismiistiir.

Bunun yani sira, Yunus Emre Divani’nda beyitlerde dogrudan taniklayamadigimiz fakat
Tat¢’nin ¢alismasinin sozliik kisminda kaydedilen bazi fiiller de Kazak Tiirkcesiyle dikkat ¢ekici
paralellikler gostermektedir.

asik- “acele etmek™[17, s. 1160] ~ Kzk. asik- “hizlandirmak; ask olmak™ [32, s. 57].

tapsur- “emanet etmek, teslim etmek” [17, s. 1218] ~ Kzk. tapswr- “bir isi birine yiiklemek;
emanet etmek”.

tap- “bulmak™ [17, s. 1218] ~ Kzk. tap- “rastlamak, bulmak; ¢ocuk sahibi olmak; kazanmak”.

ugrula- “calmak, hirsizlik yapmak™ [17, s. 1222] ~ Kzk. wurla- “calmak, hirsizlik yapmak;
yagmalamak; azaltmak, eksiltmek; yormak, yaslanmasina sebep olmak™ [46, s. 737].

yap- “kapamak, ortmek™ [17, s. 413] ~ Kzk. jap- “kapamak, 6rtmek; bitirmek; birlikte hareket
etmek; sugu baskasina atmak; borcu 6demek, masrafi kapatmak; hapse sokmak, tutuklamak;
gizlemek; yerini doldurmak”™ [74, s. 44].

yogriig- “kosusmak” [17, s. 1228] ~ Kzk. jiigir- “kosusmak” vb.
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Gordiigiimiiz iizere bu fiiller de ses ozellikleri acisindan diger 6rneklerde oldugu gibi Kazak
Tiirk¢esinde lehgenin karakteristik 6zelliklerine uygun olarak bazi farkliliklar gdsterse de genel
hatlariyla tarihi bigimlerini korumaktadir. Anlam agisindan ise bu fiillerin biiylik ¢ogunlugu Eski
Tiirk¢edeki temel anlamlarini muhafaza etmis, yalnizca sinirli bazi durumlarda anlam genislemesi
ya da daralmas1 yasamaistir.

Sonu¢

Diller arasindaki derin iligkilerin ortaya konmasinda eski donem metinlerinin 6nemi biiyiiktiir.
Zira bazi dillerin 6l¢iinlii dilinde yer almayan unsurlar, tarihi metinlerde korunarak diller arasindaki
ortaklik ve etkilesimlerin izlenmesine imkan tanimaktadir. Nitekim, Eski Anadolu Tirkgesi ile
Dogu Tirkcesi arasinda tespit edilen ortakliklarin, Tiirkiye Tiirk¢esinin olgilinlii dilinde
gozlemlenenden daha fazla olmasi da bu durumun agik bir gostergesidir. Bu cercevede, Eski
Anadolu ve erken donem Osmanli metinlerinde, glinimiiz Tiirkiye Tiirkcesinin 6l¢iinlii dilinde
bulunmayan kelimelerin sayisinin tek bir makalede ele alinamayacak kadar fazla oldugu
sOylenebilir. Bu nedenle, bu c¢alismada Tirkiye Tiirkgesinin bagimsiz bir lehge olarak
sekillenmesinde 6nemli rol oynamis sanatgilardan biri olan Yunus Emre’nin eserlerindeki fiillerin
Kazak Tiirk¢esindeki kullanimlari tizerine odaklanilmustir.

Calisma sonucunda, Yunus Emre Divani’nda 6lgiinlii Tiirkiye Tiirk¢esinde kullanilmayan
30’a yakin fiilin (balki-, bayi-, doy-, eyit-, koy- ~ géy-, kdyne- ~ géyiin-, kug-, obril-, 6ri tur- ~ orii
tur-, 6t-, sagn-, sin-, ses-, talbin-, tam-, tayin-, toyla-, iit- ~ ut-, yel-, yort-, yun-, asik-, tapsur-, tap-,
ugrula-, yap-, yogriis- vb.) Kazak Tirkcesinde aktif sekilde kullanildig: tespit edilmistir.

Kimi arastirmacilar tarafindan arkaik olarak nitelendirilen bu fiiller, fonetik acidan Yunus
Emre’de Oguzca, Kazak Tiirkcesinde ise genel olarak Kipgakca ile birlikte Kazak Tiirk¢esinin
kendine 6zgli karakteristik Ozelliklerine uygun degisimler gdstermis; semantik acidan ise bazi
fiilllerde anlam genislemesi veya daralmasi gozlemlenmis ve edebi acidan derin anlamlar
kazanmistir. Bu kiigiik farklilar olmazsa, bu paralellikler Tiirk¢enin en 6nemli biiyiik lehgeleri olan
Oguzca ile Kipgakca arasindaki derin bir stirekliligin kanit1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ayrica,
Tiirk dilinin farkli cografyalarda gosterdigi cesitliliSe ragmen ortak bir tarihi s6z varligina
dayandigin1 da ortaya koymaktadir. Bu baglamda, tespit edilen fiillerin Olglinlii Tiirkiye
Tiirkgesinde bulunmamasi, onlarin Oguzca dis1 oldugunu gdstermemekte; aksine, Oguz ve Kipgak
lehgeleri arasinda tarihi bir ortak katman bulundugunu ve bu kelimelerin iki biiyiik leh¢e grubunun
paylastig1 ortak mirasin parcalart oldugunu diislindiirmektedir.

Kisaltmalar
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IML.  Ibni Miihennd Liigati (1997)
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agz. ag1z, ag1zlar

Bsk. Baskurt Tirkgesi

Cag. Cagatay Tiirkcesi

Cuv. Cuvas Tiirkgesi

DLT  Divanii Ligat-it-Tiirk

EAT  Eski Anadolu Tiirkcesi
EDO  Erken Donem Osmanlicasi
EKp¢  Eski Kipcak Tiirkgesi

ET Eski Tiirkgesi

EUyg. Eski Uygur Tiirk¢esi

Hrm.  Harezm Tiirkgesi

Krg. Kirgiz Tiirkgesi

Krh. Karahanl Tiirkcesi

Kzk. Kazak Tiirkgesi

Ozb.  Ozbek Tiirkgesi
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The Reflection of Certain Verbs from Yunus Emre’s Divan in the Kazakh Language that Are Not
Used in Contemporary Literary Turkish: A Phonetic and Semantic Analysis

Abstract. The article presents a phonetic and semantic analysis of a number of verbs found in Yunus
Emre’s Divan that have fallen out of use in contemporary standard Turkish but are still attested in modern
Kazakh. Although many verbs were lost from the literary norm in the course of the historical development of
Turkish, it is well known that some of them have continued to exist in local Anatolian dialects or in other
Turkic languages. This phenomenon is particularly significant for revealing the historical depth of Oghuz—
Kipchak linguistic continuity. The study identifies more than twenty such verbs, including balki-, bayi-, doy-
, eyit-, kdy-/gdy-, kdyne-, kug-, obril-, 6r(i) tur-, 6t-, sagin-, sin-, ses-, talbin-, tam-, tayin-, toyla-, tit-/ut-, yel-
, yort-, yoyil-, among others. It has been established that a significant portion of these verbs remain in active
use in Kazakh, and in some cases their meanings and domains of use have even expanded. The findings
indicate a profound historical continuity between the language of Yunus Emre and modern Kazakh,
demonstrating that many verbs regarded as archaic have been preserved in Kazakh and thus preserve ancient
layers of Turkic linguistic history to the present. In this way, the study contributes to a renewed assessment
of the historical lexicon and the inter-dialectal relationships among Turkic languages.

Keywords: Yunus Emre, Divan, literary Turkish, archaisms, verbs, phono-semantics.

KyHnic 9mipe «/ImyaHbIHIAaFbD TYPiK 91€0H TiJTiHIE KOJAAHBIIMANTHIH Keloip eTicTikTepaiH Ka3ak
TiTiHAeri KOJIIAHBICHI: (POHO-CEMAHTHKAJBIK TAJIAY

Angarma. Makanaga JKynic Owmipe «J/luyaHbIHOa» KE3[ECETiH, Kasipri TypiK TUIHIH ome0u
HOpMAachIHA eHOEreH KehOip eTiCTIKTEep/iH Ka3aK TiMIHIET1 KOJIaHBIChl (DOHETHKAIBIK JKOHE CEMaHTHKAIIBIK
TYpFbIIaH TajnaHaael. TinaiH Tapuxu AaMy OapbICBIHAA KONTETeH eTICTIKTEp 9AeO0HM TUIIEH IUBIFBII Kajica
na, oyapibiH Oip Oestiri AHAIOJBIHBIH JKEPIrUIIKTI JAHAJCKTUICpiHAe HeMece Oacka TYpKi TUIAepiHae eMip
CYPYIH >KaJFaCTBIPBIN OThIpFaHbl Oeiriii. bysl KyObLIbIC, acipece OFbI3—KBIMIIAK TUIIIK ca0aKTacThIFbIHBIH
TapUXu TEPEHIITIH alKbIH/Iaybl )KaFbIHAH MaHbI3bL. 3epTreyne JKyHic OiMpe HIbIFapMaiapbIHia KOJIIaHFaH
balki-, bayi-, doy-, eyit-, kdy-/gdy-, kdyne-, kug-, obril-, 6r(i) tur-, 6t-, sagin-, sin-, ses-, talbin-, tam-, tayin-,
toyla-, lt-/ut-, yel-, yort-, yoyil- CHIKTBI >XHBIpMaJaH acTaM €TICTIK aHBIKTAIABL. OCBHI ETICTIKTEPIiH
KOIIIUIrT Ka3aK TUTIHAE oJi KYHTe JCeWiH OCJICeHi KOJAAHBUIATBIHBI, TINTI KeWOIpiHIH MarFbIHACHI MCH
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KBI3MET aschl KeHelreHi Oaiikamampl. 3eprrey HoTwkenepi JKyHic OMipe Tl MEH Ka3ipri Kazak Tiji
apachlHIa TapuXd TYPFBIIAH TepeH cabaKTacTHIK Oap €KeHiH, COHMai-aK apXaWKalblK AeN TaHbUIFaH
KONTEreH eTICTIKTepAiH Ka3ak TiTHJAE CaKTajbll, TYpKI TiUTAEpiHIH KeHe KalaTTapblH OyriHTe >KeTKi3im
OTBIpFaHbIH KepceTeni. Ocbulaiiiia eHOeK TapuXu JIEKCHKaHBI JKOHE TYPKi TiNAepiHiH e3apa OailjlaHbICHIH
KaHara Oaraayra yiec KOcabl.

Kinar ce3nep: XKynic Omipe, nyan, Typik onedu Tiji, apxan3miep, eTicTikrep, GOHOCEeMaHTHKA.

YnorpedJieHnne B Ka3aXCKOM sI3bIKe HEKOTOPBIX IJ1aroJioB u3 «/Ausana» FOunyca Dmpe,
He HCMOJIb3YEeMbBIX B TYPEIKOM JUTEPATYPHOM s3bIKe: (JOHOCEMAHTHYECKU aHAIN3

AHHOTanus. B cratbe npoBoanTcs (OHETHKO-CEMAaHTHYECKUN aHAIN3 YHOTPEOJICHHSA B Ka3aXCKOM
SI3BIKE psAfa TJIAroyioB, BeTpedaromuxcs B «/luBane» HOHyca Ompe M BblmeAmMX W3 YHOTpeOJeHHS B
COBPEMEHHOM JIMTEPaTYpHOM TYypelKoM s3bike. HecMOTpss Ha TO YTO MHOTHE TJarojel B Ipolecce
HUCTOPUYECKOTO Pa3BUTHS S3bIKa OBUIM yTpaueHbl JUTEPATYPHOM HOPMOM, M3BECTHO, YTO YacThb W3 HHX
MpoaoJbKaeT (YHKIMOHUPOBATH B MECTHBIX aHATOJIMHUCKUX TUAJIEKTaX M IPYTUX TIOPKCKUX s3bIKax. JJaHHOE
OOCTOSITENILCTBO MMEET 0CcO00e 3HAYCHHE C TOYKHM 3PEHHS BBISBICHHS HCTOPUYECKOH TIIyOWHBI OTY30-
KBIITYAKCKOW A3BIKOBOH ITPEEMCTBEHHOCTH.

B xone uccnenoBanus ObUTO MACHTUDUIMPOBAHO OOJiee ABAANATH TAKUX TIAroJoB, BKIodas balki-,
bay1-, doy-, eyit-, koy-/goy-, koyne-, kug-, obril-, 6r(i) tur-, 6t-, sagin-, sin-, ses-, talbin-, tam-, tayin-, toyla-,
it-/ut-, yel-, yort-, yoyil- u np. YcraHOBIEHO, YTO 3HA4YMTENIbHAs YacTh 3TUX IJIArojOB AKTHUBHO
(YHKIMOHUpPYET B Ka3axCKOM S3bIKE, NPH 3TOM B pslE CIIydyaeB CEeMaHTHKa M cdepa ymnoTpeOsieHus
MOJYyYMIIN JJaJbHEWIlIee pa3BUTHE.

Pesynbrarhl uccnemoBaHUST CBHUACTENBCTBYIOT O CYIIECTBOBAaHMU TJIyOOKOW HWCTOPUYECKOU
MIPEEMCTBEHHOCTH MeXIy s3bIKkoM HOHyca OMpe U COBPEMEHHBIM Ka3aXCKUM SI3BIKOM, & MHOTHE TJ1aroJbl,
CUMTAIOLIUECS apXan3MaMH B TYPELKOM JMTEPAaTYpPHOM SI3bIKE, COXPAHHINCH B Ka3aXCKOM SI3bIKE, OTpakast
JpeBHUE TIJIacThl TIOPKCKOW fI3BIKOBOM wHWcTopuH. TakuM 00pa3oMm, HccieoBaHHE CIIOCOOCTBYET
MEPEOCMBICIIEHUIO HCTOPHUYECKOT0 CJIOBAPHOTO COCTAaBA U XapaKTepa B3aMMOCBS3EH TIOPKCKUX S3bIKOB.

Kimrouessie caoBa: IOHyc Owmpe, «/IuBaH», TypeUkuil JUTEpaTypHBIH SA3BIK, apXau3MBbl, IJIarosl,
(hoHOCEMaHTHKA.
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