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ҚАЗАҚ ӘДЕБИЕТІНДЕГІ ЭКОСЫН МӘСЕЛЕЛЕРІ: БЕКЕН ЫБЫРАЙЫМНЫҢ 

«УРАН КЕНІШІ» ЖӘНЕ «SOS БЕЛГІСІ» ӘҢГІМЕЛЕРІ НЕГІЗІНДЕ 

 

Аңдатпа. Мақалада жазушы Бекен Ыбырайымның «Уран кеніші» және «SOS белгісі» 

әңгімелері экосын (экокритика) тҧрғысынан талданады. Зерттеу аталған шығармалардағы 

адам мен табиғаттың қатынасын, экологиялық апат және ресурс ӛндірудің әдеби кӛрінісін 

Бьюэлл, Гаррард және Никсон сияқты әлемдік жетекші экосыншылардың теориялары 

аясында қарастырады. Зерттеудің мақсаты – экокритика ғылымының зерттеу нысаны мен 

зерттеу сҧрақтарын анықтау, қазақ жеріндегі экологиялық мәселелерді экосын тҧрғысынан 

талдау, әлемдік экологиялық мәселелермен салыстыру. Мақалада «баяу зорлық» (slow 

violence) концепциясы және экологиялық әділеттілік теориясы басты аналитикалық қҧрал 

ретінде қолданылады. Салыстырмалы экосын бағытында Бекен Ыбырайымның әңгімелері 

нигериялық жазушы Кен Саро-Виваның Shell компаниясының мҧнай ӛндіруіне қарсылықтан 

туған прозасымен және Роб Никсонның «Баяу зорлық-зомбылық және кедейлердің қоршаған 

ортаға әсері» атты еңбегі кӛтерген экологиялық мәселелермен салыстырылады. Зерттеу 

нәтижелері Бекен Ыбырайым әңгімелерінің жаһандық экологиялық прозамен ҥндес екенін, 

сонымен бірге бҧл әңгімелерде қазақтың ҧлттық болмысы мен далалық табиғатқа деген 

ерекше байланыстың сақталғанын дәлелдейді. Мақала қазақ әдебиетіндегі экосынға арналған 

зерттеулердің дамуына теориялық ҥлес қосуды мақсат етеді. Болашақ экологиялық 

тақырыптарды Шнайдер-Мейерсонның эмпирикалық экосын тҧжырымдамасы тҧрғысынан, 

яғни оқырман реакциясы мен экологиялық сана қалыптастырудағы эмпирикалық экосынның 

ықпалы тҧрғысынан зерттеуді ҧсынады. 

Кілт сӛздер: экосын, қазақ әдебиеті, Бекен Ыбырайым, уран ӛндірісі, экологиялық 

әділеттілік, баяу зорлық, адам мен табиғат. 

 

 

Кіріспе  
XXI ғасырда жаһандық экологиялық дағдарыс адамзаттың рухани-мәдени ӛміріне 

тереңдеп енді. Білім мен технологияның дамуы табиғатқа кері әсерін тигізіп, қазір әлемде 

тҧщы және тҧзды судың, топырақтың және ауаның ластануы, тҥтін, қоқыстың кӛбеюі, теңіз 

және мҧхит суларының қышқылдануы, табиғи ресурстардың азаюы сияқты экологиялық 

мәселелердің ӛзектілігіне алып келді. Осы мазмҧндағы проблемаларды анықтап, зиянын 
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тҥсіндіріп, бағалау ҥшін экологиялық сын – экокритика, адамның қоршаған ортамен қарым-

қатынасын зерттейтін әдебиеттану ғылымының саласы қазір қарқынды дамып келеді.  

Қазақстан контексінде экологиялық мәселелер ерекше назар аударады, ел дҥние 

жҥзінде уран ӛндіру бойынша бірінші орынды [1] иеленеді, ал кеңестік дәуірде салынған 

Семей ядролық полигоны мен Арал теңізінің тартылуы ел тағдырында экологиялық апаттың 

терең ізін қалдырды. Осындай адам қолынан туған табиғат пен ӛндіріс, адам мен жер 

арасындағы қайшылықты қарым-қатынасты қазақ жазушылары ӛз туындылары арқылы 

оқырманға жеткізеді. Б. Ыбырайымның «Уран кеніші» және «SOS белгісі» әңгімелері осы 

контексте ерекше орын алады. Бҧл әңгімелер жергілікті табиғатқа, оның пайдасы мен 

жақсылығын ғасырлар бойы кӛріп отырған халықтың биліктің қолдан жасаған саясатының 

әсерінен кӛрген азаптарын, жер қойнауы байлықтарын қазып алудың салдарын, уран 

ӛндірісінің тікелей және жанама экологиялық зардаптарын оқырманға шығармашылық 

шеберлікпен жеткізеді. Қазақ әдебиетіндегі дәстҥрлі табиғат бейнесі, қазақ даласына келген 

антропоцентрлік әрекеттер мен әлем әдебиетіндегі экологиялық дағдарысты сипаттаған 

шығармаларды салыстыру да ӛзекті, себебі бҧл шығармалар дҥниежҥзілік экосын 

тҧрғысынан әлі жеткілікті зерттелмеген.  

Сонымен, зерттеудің мақсаты – Б. Ыбырайымның «Уран кеніші» және «SOS белгісі» 

әңгімелеріндегі экологиялық мәселелерді жаһандық экокритикалық теориялар аясында 

талдау; экокритиканың теориялық анықтамасын қорытып, бірнеше ғылымдардың 

тоғысындағы дербес ғылыми бағыттың зерттеу нысаны мен негізгі зерттеу сҧрақтарын қазақ 

тілді мәтін арқылы ашу; басқа мәдениеттегі экологиялық мәселелермен салыстыру. 

Зерттеудің міндеттері мына мәселелерді қамтиды:  

1. Экосынның жеке ғылым саласы ретінде зерттеу нысаны ӛте ауқымды, 

Б. Ыбырайымның әңгімелері арқылы қазақ мәдениетіндегі орын алған экологиялық 

мәселелер арқылы қоғамның экологиялық санасын ояту, қалыптастыру;  

2. Никсонның «баяу зорлық» концепциясының мәнін ашу және оның Б. Ыбырайымның 

әңгімелері кӛтерген экологиялық мәселелердің аталған концепцияға сәйкестігін анықтау; 

3. Б. Ыбырайым прозасын жаһандық экологиялық прозамен (Кен Саро-Вива) 

салыстыру; 

4. Қазақ әдебиетіндегі дала образын экосын тҧрғысынан зерттеп, зерттеу нәтижесінде 

дала тек географиялық кеңістік емес, қазақ халқының мәдени жадының, ҧлттық болмысының 

және экологиялық дҥниетанымының маңызды символы екенін айғақтау.  

 

Зерттеу әдістері мен материалдар  

Мақаланың мақсаты – қазақ әдебиетіне қатысты экосыни зерттеулердің дамуына 

теориялық тҧрғыдан ҥлес қосу болғандықтан, жҧмыста экология тақырыбына жазылған 

қазақ авторының әңгімелері әлемдік экосын теориялары негізінде талданады. «Экокритика» 

ғылымының анықтамасы Глотфелти мен Фроммның «Экокритика оқырманы» атты іргелі 

еңбегіне сҥйеніп, экосын – әдебиет пен физикалық орта арасындағы қатынасты зерттеу деп 

анықталады. Осы бағытта Лоуренс Бьюэлл «Экологиялық қиял», Гаррардтың «Экокритика» 

және Никсонның «Баяу зорлық» сияқты іргелі еңбектеріндегі экосынның негізгі қамтыған 

нысандары анықталды, және адам мен табиғат арасындағы қарым-қатынастың болмысы Б. 

Ыбырайымның екі әңгімесінде кейс-талдау әдісі бойынша шығарманың оқиғасы не 

кейіпкерінің тағдырына қатысты баяндалады. Мысалы, «SOS белгісі» әңгімесінің кейіпкері – 

ядролық апат қҧрбаны ретіндегі «экологиялық кейс», «Уран кеніші» – радиоактивті элемент 

уран ӛндірілетін аймақтағы елдің, жердің, су мен ауаның улануы, табиғи тепе-теңдіктің 

бҧзылуы және оның адам тағдырына тигізген қайғысын суреттейтін трагедиялық кейс. 

Интертекстуалдылық әдіс бойынша табиғаттың бейнесі кейіпкердің ішкі кҥйі, сезімі, жан 

арпалысымен ашылып, бҧдан автордың табиғатқа қатынасы анықталады. Осы әдіс арқылы 

әңгімелердегі табиғат бейнесі, сорға айналған жер, жазылмас ауруға шалдыққан тірі ӛлік, 

қырылған ара, жып-жылмағай жұмыртқа бас, уланған жер сияқты экологиялық 
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метафоралар анықталды. Мысалы, «Уран кеніші» әңгімесінде дала – ӛмір мен ӛлім, ӛлім – 

сақтандыру белгісі, әр жаңалық – алдаудың соңғы моделі, уран деген пәле – үрім-

бұтағымызға қатер деген экологиялық уәждер мен символдарды салыстыру арқылы табиғат 

қҧрбан ретінде, ал қолында билігі бар адам – оны пайда ҥшін қолданған қасірет әкелген ниеті 

теріс кҥш ретінде бейнеленеді.  

Экосынды әдебиеттегі табиғат пен қоршаған ортаға қатысты идеяларды, 

шығармаларды, адамның табиғатқа қатынасын талдауға арналған пәнаралық әдіс ретінде 

қарастырып, мәтіндік талдау арқылы табиғат, антропоцентризм, әлеуметтік және саяси 

теңсіздік, экологиялық сана сияқты экосынның негізгі зерттеу нысандары анықталды. 

Табиғат кӛріністері, антропоцентрлік/экоцентрлік дискурстың және экологиялық этика 

элементтерінің мәтіндегі қызметі арқылы жоғарыдағы ҧғымдардың екі әңгімедегі берілуі 

жеке талданады. Р. Никсонның «баяу зорлық» концепциясы климаттық ӛзгеріс, улану және 

мҧнайдың жерге тӛгілуі сияқты апаттардың бірден байқалмайтын, уақыт ӛте жинақталатын 

зардаптарын сипаттайтын «баяу зорлық» теориясы уран ӛндірісі мен радиация 

зардаптарының жылдар ӛте келе белгілі болатындығы шығармалардағы оқиғалар мен 

кейіпкерлерді салыстырудың негізгі аналитикалық қҧралы болды. Салыстырмалы 

әдебиеттану бағытында Б. Ыбырайымның шығармалары жаһандық экологиялық прозамен, 

атап айтқанда Кен Саро-Виваның мҧнай компаниясының ӛрескел әрекеттерімен 

салыстырмалы зерделенді. Табиғатқа қайырымсыздық кӛрсеткен қоғам барлық еңбектерде 

де авторлар тарапынан сынға ҧшырайтындығы салыстырылған шығармалардағы ортақ уәж 

екендігі анықталды. Салыстыра келе, табиғат пен адам арақатынасында антогонизм, 

ҥндестік, салғырттық, немқҧрайлылық, жаны ашымау сияқты қатынастың басымдығы 

нақтыланды. 
 

Талдау мен нәтижелер 

Экосын – әдебиеттегі жаңа ғылыми бағыт ретінде алғаш рет 1990 жылдары АҚШ-та 

пайда болып, қазіргі таңда бҥкіл әлемде гуманитарлық ғылымдардың маңызды саласына 

айналды. Экосыншылар әдеби мәтіндер арқылы табиғатқа адамның кӛзқарасын, мәдениеттің 

табиғатпен байланысын зерттейді. «Экосын – әдебиет пен физикалық ортаның арақатынасын 

зерттейтін ғылым. Феминистік сын тіл мен әдебиетті гендерлік тҧрғыдан зерттесе, ал 

маркстік сын ӛндіріс тәсілдері мен таптарды тҥсінуге әкелетіні сияқты, экосын да 

әдебиеттану ғылымында жерді меңзеп, табиғатқа негізгі орын беретін әдеби талдау әдісі» [2, 

18-б.]. Скотт Слович экосыни философиясының мәнін мына дәйексӛзі арқылы ашады: 

«Экокритицизм – әдебиеттегі табиғатты оқу ғана емес, ол бізге осы планетада адамзат 

ретінде жауапты әрі мағыналы ӛмір сҥруге кӛмектесетін әдебиетті оқу» [3, 160-161-бб.]. 

Бҧдан автор әдебиет тек академиялық пән болып қана қоймай, қоршаған ортаны қорғайтын 

этикалық белсенділікті жігерлендіруі керек деп ойын тҧжырымдайды. Сӛйтіп, экосын – 

әдебиетте табиғаттың хал-кҥйін бейнелеу тәсілі ретінде адамның қоршаған ортаға қатынасын 

кӛркем талдауға бағытталған ғылыми әдіс. Бҧл – әдебиет пен табиғи ортаның байланысын 

зерттейтін әдеби-мәдени талдаудың пәнаралық бағытын анықтайды. Ол табиғат пен 

қоршаған орта мәселелерінің мәтіндерде қалай бейнеленгенін және әдебиет адамның 

қоршаған ортаға деген кӛзқарасын қалай қалыптастыратынын немесе бейнелейтінін 

зерттейді. Лоуренс Бьюэлл «Экологиялық қиял» атты еңбегінде қоршаған орта әдебиеті 

адамдар мен табиғат арасындағы қарым-қатынасты ғана кӛрсетіп қоймай, сонымен қатар 

қоршаған ортамен этикалық қарым-қатынастың жаңа стандарттарын белгілейтінін атап 

кӛрсетеді [4, 8-б.]. Экосын әдебиетті қоршаған ортаға деген сананы қалыптастыруға, 

табиғатқа деген жанашырлық сезімді оятуға және адам қызметінің салдарын тҥсінуге 

қабілетті қҧрал ретінде қарастырады. Әдеби антропология шеңберінде экологиялық әдебиет 

антропоцентризмді, адамның табиғат алдындағы жауапкершілігін және адамның қоршаған 

ортамен ӛзара байланысын зерттейтін салаға айналады. Экосынға арналған әдебиеттер мен 

жазылған еңбектерді саралай келе, экосынның негізгі қамтитын зерттеу нысандарын 
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анықтадық, және осы нысандардың Б. Ыбырайымның екі әңгімесінде қалай кӛрініс 

табатындығы келесі тарауда жеке талданады.  

Сонымен, экосын – әдебиетте, тілде және мәдениетте табиғаттың және адам мен 

қоршаған орта арасындағы қатынастардың бейнеленуін зерттейтін, сондай-ақ мәтін арқылы 

экологиялық сананың қалыптасуын қарастыратын пәнаралық ғылыми бағыт. Экосынның 

зерттеу нысаны адам мен табиғат арасындағы қатынастардың мәтінде кӛрініс табу 

ерекшеліктерін анықтауға мҥмкіндік береді. Соның нәтижесінде экологиялық 

дҥниетанымның, мәдени қҧндылықтардың және табиғатқа қатысты ҧлттық танымның 

кӛркем мәтінде қалай кӛрініс табатындығы айқындалады. Экосынның зерттеу нысандарын 

тӛменде жеке талдап, әр нысаннан ӛрбитін адамның экологиялық білімі мен тәжірибесінен 

туындаған ой-тҧжырымдар жасалады. Ғалымдар экосынды адамның табиғатқа қатынасын 

талдауға арналған пәнаралық әдіс ретінде анықтады, сондықтан тӛмендегі нысандар адам 

мен табиғат арасындағы тепе-теңдіктің сақталу жағдайын, мәселесін, зардабын, барын, 

жоғын дәлелдейді.  

1. Табиғат бейнесі. Әдеби шығармада табиғат қалай бейнеленеді: әсем қалпы сақталған 

ба, қорғалған ба, әлде жойылып бара ма? Экосын табиғатты ӛз еркі бар, адамға жауап қата 

алатын белсенді кҥш ретінде қарастыруды қолдайды. Нағыз экология дегеніміз – бҧл 

ӛсімдіктер, жануарлар, қҧстар мен адамдар бір-біріне ҥстемдік етіп, қырып, жоймайтындай 

ҥйлесімді ӛмір сҥретін экология» [5, 147-б.]. Бҧл бағыт адамның табиғатпен қарым-

қатынасы, индустриаландыру, технократиялық даму, биосфераның бҧзылуы сияқты ӛзекті 

мәселелерді кӛркем мәтін арқылы талдауға мҥмкіндік береді. 

2. Антропоцентризм. Жер бетіндегі жалғыз саналы жаратылыс болғандықтан, адам ӛзін 

барлық басқа табиғаттағы жанды ағзалардан артық, пәрменді санайды. Дегенмен, 

экологиялық сынның ортақ негізгі ҧстанымы – адамзат мәдениеті физикалық әлеммен тығыз 

байланысты, ол оған әсер етеді, әрі сол әлемнің әсерін ӛзі де қабылдайды [2, 19-б.]. 

Экологияда адамның келеңсіз кемшілігі – оның биоцентрлік емес, антропоцентрлік 

кӛзқарасы, яғни оның барлық дҥниені жаулап алуға деген ҧмтылысы, табиғаттың бәрін 

бағындыру, бейімдеу, тартып алу және пайдалану мҥддесінің басымдылығымен сипатталуы. 

Экосын адам мен табиғат арасындағы тәуелділікті жоққа шығарады, адамды жалпы 

экожҥйенің бір бӛлшегі ғана ретінде қарастыруды ҧсынады.  

3. Әлеуметтік және саяси теңсіздік. Экосын жалпы адамзаттың жайлы болашағы ҥшін 

тҧрақты дамуды жақтайды, жер бетіндегі барлық тіршілік иелерінің әрқайсысы да кедергісіз 

ӛмір сҥруге қҧқылы. Ресурстарды ҧқыпты пайдалану болашақ ҧрпақтың қауіпсіз әрі тҧрақты 

болашағын қамтамасыз етеді. «Экологиялық дағдарыспен кҥресудің ең кең тараған шарасы – 

тҧрақты даму» [6, 128-б.]. Бҧл табиғи ресурстарды бҥкіл қоршаған ортадағы тіршілік 

иелеріне жеткізіп және барлық адамдардың әл-ауқатына зиян келтірместен қажетіне қарай 

пайдалануды білдіреді.  

4. Экологиялық сана – әдебиет арқылы қоршаған ортаға жауапкершілік сезімін 

тәрбиелеу. Қазіргі экологиялық дағдарыспен кҥресу ҥшін экосыншылар оқырмандар 

арасында экологиялық сананы қалыптастыруда маңызды рӛл атқарады. Олар табиғат әлеміне 

басқа ӛзіндік сыни кӛзқараспен қарайды, табиғат бізден тысқары болғанмен де, адам ӛміріне 

ықпалды, егер біз оған жамандық жасасақ, бҧл қатерге әкелуі мҥмкін деп пайымдайды. 

Әдебиет те табиғаттың мҧңына қҧлақ салып, бет бҧруды, тҧрақтылық пен тҧрақсыздықты, 

тепе-теңдік пен теңгерімсіздікті жҧртшылық назарына ҧсынады, дабыл қағады [7].  

Кӛркемдік ойдың ӛзіндік ӛрнегі санатында саналуға лайықты шығармалардың бірі – 

табиғат әлемінен тамыр тартқан туындылар болып саналады. Пейзаждарды суреттеу немесе 

жан-жануарларды сӛйлету немесе натуралистік бақылаулар, сол арқылы эстетикалық 

категорияларға зер салу, әлеуметтік-философиялық тҥйіндеулер жасау, балалар әңгімесін 

жазудағы кӛркемдік ізденістердің айғағы саналады [8, 172-б.]. Қазақ прозасы экологияны 

кӛбінесе адамгершілік, ҧлттық жады, табиғи ҥйлесімнің бҧзылуы арқылы сипаттап келді, осы 
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сарында жазылған шығармалар баршылық. Қазақ әдебиетіндегі Семей полигонында ядролық 

қаруды сынау қасіретіне арналған шығармалар кӛптеген жазушылардың ӛзекті тақырыбына 

айналды, бҧл туындылар жергілікті халыққа жасалған зҧлымдықты жеткізеді, дәуір 

шындығын бейнелейді [9]. Сынақ алаңына айналған қазақ даласы мен қазақ баласына 

жасалған қастандық бірнеше ҧрпақтың жан және тән зардабына айналды. Бастарына тҥскен 

апаттың нақты себебін анықтай алмай, ядролық сынақтардың залалын кеш білген, биліктің 

жеңіл ойыншығына айналған аңқау қазақ ҥшін ең қиыны – балаларының, артында қалған 

ҧрпағының кемтар болып тууы не жазылмас дертке ҧшырауы еді. «Он бес жыл жер бетінде, 

жиырма бес жыл жер астында жарылған атом, сутегі бомбаларының кесапаты ма, басқа да 

қырсық бар ма, оны дәл айыру қиын шығар, алақандай бір Қайнар селосында соңғы 

жылдары рактан ӛлгендердің, ақ қан ауруынан опат болғандардың, іштен есалаң боп 

туғандардың, ӛзін-ӛзі ӛлтіргендердің саны қаптап кетті» [10]. Осы ӛзекті мәселені кӛтерген 

прозалық шығармалардан Қуандық Тҥменбайдың «Періште», Роза Мҧқанованың «Мәңгілік 

бейне» шығармаларын да атаған жӛн [11, 79-89-бб.].  

Тәуелсіздік жылдарынан кейінгі қазақ қаламгерлері экологиялық мәселелерді сомдауда 

авторлық ҧстанымды басшылыққа алады. Экологиялық мәселелердің сомдалуы барысында 

авторлар туған жер идеясын, қарапайым халыққа тигізген зардабын асқан шеберлікпен 

жеткізе білген [12, 139-б.].  

Бекен Ыбырайымның «SOS белгісі» және «Уран кеніші» атты әңгімелері экологиялық 

сана мен экологиялық мәдениеттің қоғамда нықтап дамуы ҥшін ӛркениетті қоғамның 

басқару жҥйесіне, оның әрбір азаматының экологиялық жауапкершілігіне қозғау салады. 

Себебі, бҥгінгі экологиялық апат әлемге де, елімізге де, әсіресе уран ӛндіруден әлемде 

алдыңғы қатарда тҧрған Қазақстан ҥшін қауіпті екендігі белгілі. Сан ғасырлар бойы адам 

табиғаттың қожасы мен әміршісі болып, оны тек ӛз керегіне жаратты, келтірген зардапты 

жойып, табиғатқа қамқорлық жасауға асықпады. Автор бҧл жағдайды «SOS» – яғни 

халықаралық апат белгісімен сипаттап, табиғаттан келген дабылды ескерту ретінде ҧсынады. 

Қазақ жерінің бай қойнауынан уран қазу жергілікті халықтың заманауи қасіретті сорына 

айналғанын жеткізу – қазіргі тәуелсіз қазақ әдебиетіндегі кӛкейтесті тақырып, бҧған Б. 

Ыбырайым зор әдеби, дәйекті, дәлелді дайындықпен келген.  

Адамға экологиялық жауапкершілік пен сана-сезімді сіңіріп, экологиялық тәрбиені 

ӛрістетуде кӛркем әдебиеттің рӛлі қандай, жалпы табиғатқа жанашырлықтың әдебиеттегі 

бейнеленуі, насихатталуы, кӛріністері қай дәрежеде десек, қазақ әдебиеті бҧл мәселеге 

ӛзіндік ҥнін қосуда. Әдеби мәтіндерге қоршаған ортаның, экологияның кӛзімен қарау, оны 

қайта оқу, талдау, экологиялық әдеби сынның қалпы пен мҥмкіндігі жайлы сӛз қозғалып 

келеді. Осылайша, экологиялық дағдарыс заманында қоршаған орта мен адамдардың 

арасындағы жаңа экологиялық мәдениеттің жалпы панорамасын кӛруге мҥмкіндік туады. 

Нәтижесінде әдеби мәтіндердегі кӛбіне кӛзден таса қалып кете беретін экологияның хал-

қадірін, қазіргі жағдайын «кҥн бетіне» шығарып, экологиялық әдеби сын тҧрғысынан 

бағамдай алатын боламыз [13]. Қазіргі әдеби туындылар табиғаттың әртҥрлі аспектілерін, 

экологиялық проблемаларды және адамның қоршаған ортамен қарым-қатынасын кӛрсете 

отырып, экологиялық дағдарыстың сын-қатерлеріне белсенді тҥрде жауап береді. Бҧл 

тақырып заманауи экологиялық мәселелер тҧрғысынан кӛркем шығармаларда қандай 

эстетикалық және этикалық мәселелер кӛтерілетінін талдауға мҥмкіндік береді, сондай-ақ 

қоғамда экологиялық сананың қалыптасуына әдебиеттің әсерін қадағалайды [14, 566-580-

бб.]. Қазақ әдебиетінде адам мен қоршаған ортаның ӛзара қатынасынан туындаған заманауи 

экологиялық мәселелерге арналған шығармалардың ішінде Бекен Ыбырайым қаламынан 

туған әңгімелерде кейіпкерлердің басына тҥскен жазылмас дерттің себебін ашу арқылы 

автордың айтар ойы, мәселеден сақтандырар пікірі айқындалады. 

 «SOS белгісі» әңгімесі. «SOS белгісі» – экологиялық мәселені аллегория арқылы 

жеткізген шығарма. Әңгіме желісі – радиациялық ӛңірде ӛскен баланың ауруы арқылы бҥкіл 
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халықтың экологиялық трагедиясын бейнелейді. Бҧл туындыда табиғат пен адам арасындағы 

рухани байланыс ҥзілгені кӛрсетіледі. Бала – табиғаттың ӛзі, ал оның ауруы – адамның 

қолынан жасалған экологиялық дерттің бейнесі.  

Әңгімеде экологиялық әділеттілік қалай кӛрініс табады десек, әңгіме желісінде 

экологиялық мәселелер әлеуметтік теңсіздікке барып тіреледі. Қоршаған ортаның ластануы, 

яғни атом сынақтарынан тараған улы ауаның экологиялық зардаптары жақын жатқан қазақ 

ауылына қасірет пен уайым әкеледі. Қайғысы мен қасіретін ешкім білгісі келмейтін 

маргиналданған қазақ ауылының бҧл экологиялық дерті ешкімді алаңдатпайды, және ауруға 

шалдыққан ауылдың тҧрғындары ешқашан экологиялық әділеттілікке қол жеткізе де 

алмайды. «SOS белгісі» әңгімесінде басты кейіпкер атом бомбасын сынаған Семейдегі сынақ 

полигонына жақын тҧратын жергілікті маргиналданған қазақ ауылының тҧрғыны қоршаған 

ортаның зақымдануынан әділетсіз тҥрде зардап шегеді, жас баланың ӛмірі қиылып, қыршын 

кетеді. Қолдан жасалған дерттің алдында адамның шарасыздығы, ауруға шалдыққан 

жеткіншектің аурудан жазылуға ешқандай мҥмкіндігінің жоқтығы экономикалық және 

әлеуметтік теңсіздікті кӛрсетеді, мыс., «Ӛйткені мен – сол атом бомбасының қҧрбанымын, 

жазықсыздан-жазықсыз жапа шегіп, жазылмас ауруға шалдыққан тірі ӛлікпін. Алғашқысы 

да, соңғысы да емеспін. Бір жақсысы, мен ӛлетін 1991 жылы Семейдегі полигонда сынақ 

тоқтатылды. Мәңгілік тоқтаса екен!» [15, 12]. 

Антропоцентризм тҥсінігі бойынша адам сана тҧрғысынан, эстетикалық жаратылыс 

тҧрғысынан қоршаған ортаның иесі, басқа тіршілік иелерінен артық жаратылыс мҥшесі 

екендігі анық. Бҧл әңгімеде адам қоршаған ортадағы басып-жаншушы жаратылыс екендігі 

ӛзінің артық жаратылғанын басқа әлсіздерге пайда ҥшін қолданған зҧлмат кҥш ретінде 

бейнеленеді. «Мәңгі жазылмас ауруға душар еткен адамдардың тасбауырлығы. Солар ғой 

мені осындай бейшара халге жеткізген. Ендеше неге ӛздері емдеп жазбайды? Қайда-а, 

әрқайсысы ӛзімен-ӛзі әуре. Теледидарда кҥн сайын бейбітшілік ҥшін, адам қҧқығы ҥшін деп 

сарнап жатады... Сонша екіжҥзділікке, қулыққа таң қалам, қатты ашуланам» [15,15]. Бҧл 

жолдар әңгімеде экосынның адамның қолымен жасалған әрекеттің келесі адамның ӛмірін 

талқандап, табиғат пен адам арасындағы рухани байланыстың ҥзілгенін антропоцентрлік 

тҥсінікпен тҧжырымдайды. 

Әңгімеде табиғат қалай бейнеленеді? Табиғаттың жапа шеккен кӛрінісі сорға айналған 

жер, омартадағы қырылған ара, уланған жер, сарқыраған ӛзеннің суының улануы, есін 

білмейтін сәбилердің денсаулығына тӛнген қауіп болып, адамның табиғатқа жасаған нақты 

әрекеттерінің кері салдары әңгімеде осы бейнелі тіркестер арқылы суреттеледі. Табиғат бҧл 

шығармада қҧрбан ретінде кӛрінеді, ал адам – оны пайда ҥшін қолданған қасірет әкелген 

ниеті теріс кҥш ретінде бейнеленеді. Әңгімеде экологиялық әдеби сынның ҥш нысаны – 

табиғаттың бейнесі, экологиялық әділеттілік, антропоцентрлік сынау анықталады. «Осы 

хатым, менің ӛлімім – тірі қалған сендер ҥшін бҥкіл адам баласына тӛнген апат белгісі, 

сақтандыру белгісі болса екен деймін» [15,16] – бҧл символдық бейнелі ҥндеу қатыгез 

кеңестік отарлық саясаттың қазақ даласында адамның денсаулығына жасаған қастандығы, 

бҧдан қорғану керек деп сақтандырады. 

«Уран кеніші» әңгімесі. Бекен Ыбырайым – қазіргі қазақ әдебиетінде экологиялық 

тақырыпты кӛркемдік тҧрғыдан зерттеп, осы тақырыпқа қарапайым халық ӛкілдерінің ӛмірін 

экологиялық әдеби сын тҧрғысынан талдап, жазған заманауи қазақ жазушыларының бірі. 

Оның «Уран кеніші» атты әңгімесі – посткеңестік кезеңдегі экологиялық трагедияны 

бейнелейтін кӛркем туынды. Автор уран ӛндірудің адамның денсаулығы мен табиғатқа қалай 

зиян келтіргенін шынайы суреттейді. Әңгіме экосын тҧрғысынан адам мен табиғат 

арасындағы қарым-қатынасты сынап, уран кенішінде жҧмыс істеп, кҥн кӛріп отырған 

жергілікті әлсіз халықтың қайғысын оқушы назарына ҧсынады. «Уран кеніші» – 

радиоактивті элемент – уран ӛндірілетін аймақтағы елдің, жердің, су мен ауаның улануы, 

табиғи тепе-теңдіктің бҧзылуы және оның адамның ӛміріне балта шапқан қайғысы жайлы 
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трагедиялық әңгіме. Шығармада кен қазудың жас адамның ӛміріне тигізген қасіреті, 

табиғаттың ластануы, ауруға шалдыққан адам мен азғын мал, уланған топырақ, шӛп, билік 

тарапынан ҥнсіздік пен немқҧрайдылық секілді экологиялық апаттың шынайы кӛріністері 

сипатталады. 

Экосынның негізгі зерттеу нысаны – антропоцентризмге сын. Шығармада адам 

табиғатты пайда кӛзіне айналдырып, оның қҧндылығын елемей, оған тек қҧныққан ниетпен 

қарайды, ал уран кенінде кҥнкӛріс ҥшін жҧмысқа тҧрған қарапайым халықтың тағдырының 

сҧрауы жоқ, немқҧрайылықпен бейнеленеді. Бҧл – экокритикада жиі сыналатын 

антропоцентризм идеясының кӛрінісі. «Тәуелсіздігіңнен не пайда, ӛзіңді кенішке салып, ӛз 

жеріңде, ӛз еліңде кӛздеріңді бақырайтып қойып, ақшамен арбап, ажалға айдап отырса. 

Тіршілік иелері ҥшін ӛлім ошағына айналған бҧл далада ӛмір сҥріп жатқан халыққа ешкім 

қҧлақ аспады»,- дейді автор [16, 110-б.]. Бҧл – адам мен табиғаттың арасындағы ҥйлесімнің 

бҧзылуын кӛрсететін тҧжырым. Табиғаттың азабы – адамның азабы. Уланған табиғаттың 

салдарынан адам жапа шегеді. Адам ауырса, бҧдан табиғатқа келіп-кетер кҥрделі ештеңе 

бола қоймас, ал табиғат ауырса, бҧның адамға тікелей қатысы болары хақ. Сондықтан да, 

қоршаған ортаны қорғау, табиғатты сақтау, оған қамқор болу адамзат баласы ҥшін маңызды. 

Бҧл жерде табиғат пен адам біртҧтас жҥйе ретінде қарастырылады. Экокритика тҧрғысынан 

мҧндай байланыс – экоцентристік кӛзқарас деп аталады. Жердің тозуы, судың улануы – бала 

ӛліміне, ана мҧңы мен халық кҥйзелісіне ҧласады. Бҧл экологиялық әділетсіздіктің адам 

ӛміріне әсерін кӛрсетеді. Уран – адам қолымен жасалған қауіптің символы, бҧл әңгімеде 

мына жолдармен дәйектеледі: «Уран деген бәледен, ҧшқан ракетадан мал іш тастап, 

шыбындай қырылатынын қайдан білдік?! Шалғынның сҧйылып, айналамыз тықырланып, 

азып-тозатынын, балаларымыз кемтар туатынын қайдан білдік? Ӛзіміздің кілең айнатазға 

айналып, ауруға ҧшырайтынымызды да сезбей қалдық» [16, 114-б.]. 

Шығармада тек экологиялық емес, моральдық дағдарыс та байқалады. Жердің 

уланғанын білсе де ҥнсіз отырған жҥйе, ел-жҧрттың жҧмыссыздықтан бастарын ӛлімге тігіп, 

уран кендеріне барған экономикалық шарасыз кҥйі – экологиялық әділетсіздікке айналған. 

«Бҧл ауыл – табиғаттан кешірім сҧрауы керек», – деген астарлы ой арқылы автор 

экологиялық жауапкершілік туралы мәселе кӛтереді. 

Бҧл тарауда салыстырмалы экосын бағытында Б. Ыбырайымның шығармалары 

жаһандық экологиялық прозамен, атап айтқанда нигериялық жазушы Кен Саро-Виваның 

Shell компаниясының мҧнай ӛндірудің жергілікті халыққа тигізген зардабын бейнелеген 

туындыларымен салыстырылды [17, 20-40-бб.]. Кен Саро-Вива Нигериядағы Огони 

халқының қҧқығын қорғаушы экологиялық белсенді, ол Нигерияның оңтҥстігіндегі Нигер 

мойнағындағы мҧнай ӛндірудің қоршаған ортаға тигізетін зардаптарына қарсы қозғалыс 

ҧйымдастырды, белсенді әрекеттері ҥшін қастандықпен ӛлтірілді [18, 144-б.]. Оның кӛтерген 

экологиялық мәселелері қатарында Огони аймағында мҧнай тҥтініне булығып, мҧнай 

тӛгілген жерде және шикі мҧнай қоса ағатын ӛзендердің бойында тҧратын адамдардың 

ӛмірлерінің сапасының ӛте нашарлығы, кӛптеген жылдар бойы жергілікті халықтың 

жағдайы, тіршілігі мҧнай компаниялары тарапынан еш ескерілмегендігі айтылды. Автор 

Shell компаниясын аймақтың экологиялық тҧрғыдан ластанып, жергілікті халықтың тіршілік 

кӛздерінің (балық аулау, егіншілік) жойылғаны ҥшін экономикалық пайда әкелмей, тек зиян 

келтірді деп айыптады. 

Б. Ыбырайымның әңгімелері кӛтерген экологиялық мәселелердің зардабы оңтҥстік 

африкалық профессор Роб Никсонның «Баяу зорлық-зомбылық және кедейлердің қоршаған 

ортаға әсері» атты еңбегіндегі «баяу зорлық» тҧжырымдамасымен ҥндеседі [19, 103-128-бб.]. 

Африкалық автор капитализмнің қоршаған ортаға кері әсерінен маргиналданған таптардың 

кӛбінесе елеусіз қалатыны – биліктегілердің жергілікті әлсіз халыққа зомбылығы деп 

қарастырады. Яғни, «баяу зомбылық» (Slow Violence) тҧжырымдамасының негізгі идеясы 

бірден байқала қоймайтын, кӛп уақыт бойы жҥргізілетін, кедей және маргиналды 

https://www.business-humanrights.org/ru/%D1%81%D0%B2%D0%B5%D0%B6%D0%B8%D0%B5-%D0%BD%D0%BE%D0%B2%D0%BE%D1%81%D1%82%D0%B8/%D0%BE%D0%BF%D0%B8%D1%81%D0%B0%D0%BD%D0%B8%D0%B5-%D0%B4%D0%B5%D0%BB%D0%B0-%D1%81%D1%83%D0%B4%D0%B5%D0%B1%D0%BD%D1%8B%D0%B5-%D0%B4%D0%B5%D0%BB%D0%B0-%D0%BF%D1%80%D0%BE%D1%82%D0%B8%D0%B2-shell-%D0%BE%D1%82%D0%BD-%D0%BD%D0%B8%D0%B3%D0%B5%D1%80%D0%B8%D0%B8-wiwa-v-shell/
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қауымдастықтарға билік тарапынан жасалатын зорлықты білдіреді. Баяу зорлық радиация 

тҥрінде, химиялық улану, жел эрозиясы және ресурстарды тҧрақсыз пайдалану, климаттың 

ӛзгеруі сияқты апаттар кӛп жылдар бойы тҧрғындардың денсаулығында аса сезілмей орын 

алады, сондықтан да «баяу» деп аталады. Никсон бҧл экологиялық апаттар ҧзақ жылдарға 

созылып, БАҚ пен саясаткерлердің назарына тез тҥсе қоймайды және жылдар ӛтіп кеткеннен 

кейін залалдың себепкерін табу қиынға соғатындығын айтады. Никсонның дәлелдеуінше, 

баяу зорлықтың зардабын кӛретін әдетте, әлсіздер тобы. Бҧл топқа кедей елдер мен 

аймақтар, жергілікті халықтар, бодан болған мемлекеттер мен дауысын ешкім естімейтін 

қоғам ӛкілдерін жатқызады. Никсон жазушының міндеті – осы еленбейтін зорлықты 

естілетін ету керек деп санайды.  

Кен Саро-Вива еңбектері мен Никсонның «баяу зорлық» концепциясы тҧрғысынан 

талдасақ, Бекен Ыбырайымның «SOS белгісі» және «Уран кеніші» атты әңгімелері атом 

бомбасын сынау мен уран ӛндірісінің зардаптары – радиациялық улану, ауыл 

тҧрғындарының науқастануы, ҧрпақтан ҧрпаққа берілетін генетикалық дерт шығармада бір 

мезеттік апат ретінде емес, жылдар бойы жинақталатын, «кӛзге кӛрінбейтін» трагедия 

ретінде бейнеленеді. Бҧл Никсонның «бірден байқалмайтын, бірақ ҧзақ мерзімді зорлық» деп 

анықтаған ҧғымымен дәл сәйкеседі.  

Ортақ экологиялық мәселелерді кӛтерген шығармалардың бәрінде де антропоцентрлік 

(адамды табиғаттан жоғары қоятын) кӛзқарас сынға алынады, уран кенін не мҧнай ӛндіру 

жергілікті халыққа «экономикалық прогресс» ретінде таныстырылады, алайда жапа 

шегушінің дауысы арқылы бҧл дискурстың астарындағы экологиялық және зҧлымат 

қастандық ашылады, атом сынақтарының салдары, жер асты байлығын ӛндіру процесі жай 

экономикалық жоба ретінде емес, жердің тірі тҧтастығын бҧзу актісі ретінде танылады. 
 

Қорытынды 

Мақала қазақ әдебиетіндегі экосынға арналған зерттеулердің дамуына теориялық ҥлес 

қосуды мақсат еткендіктен, Б. Ыбырайымның «Уран кеніші» және «SOS белгісі» әңгімелері 

кӛтерген экологиялық мәселелер жаһандық экокритикалық теориялар негізінде талданды. 

Экосынның анықтамасы беріліп, зерттеу нысаны қазақ халқының табиғатқа деген кӛзқарасы, 

оған тәуелді тыныс-тіршілігі, заманауи экологиялық мәселелердің мәдениеттегі кӛрінісі 

арқылы ашылды. Б. Ыбырайымның әңгімелері экосынның негізгі зерттеу нысандары, табиғат 

бейнесі (әбден шаршаған, жҥдеген), антропоцентризм (адам барлық тіршілік иелерінен 

жоғары тҧрады), экологиялық әділеттілік (экологиялық зардаптар тҧрақты дамуды тежеп, 

әлеуметтік және саяси теңсіздікті кҥшейтеді) пен экологиялық сананы ояту тҧрғысынан 

талданды, және жаһандық контекстпен салыстырмалы талдау арқылы автордың 

шығармалары жаһандық экологиялық прозалық еңбектермен бірнеше ортақ тақырып арқылы 

ҧштасатындығы анықталды. Мысалы, Нигериядағы мҧнай ӛндіруде жер тек ресурс ӛндірудің 

қҧралына айналып, оның зардабын жергілікті халық кӛрді және талданған әңгімелердегі 

радиациялық улану балалардың балаларына беріледі, ҧрпақ ауруға айналады. Сонымен, 

Б. Ыбырайымның әңгімелерін Кен Саро-Вива мен Роб Никсонның еңбектерімен салыстыра 

келе, қазақ авторының әңгімелері жаһандық экологиялық мәселелерге арналған 

шығармалармен ҥндесетіндігі анықталды, мысалы, экосын тҧрғысынан «SOS белгісі» қазақ 

жерінде жҥргізілген кеңестік бейберекет индустрияландыру саясатына наразылық ретінде 

бағаланады, жергілікті халықтың ҥні естілмей, тек табиғаттың ӛзі ғана апат туралы «хабар» 

бере алатын жағдайға тап болуы – билік пен экологиялық дискурс арасындағы шиеленісті 

айқын кӛрсетеді. «Уран кеніші» – табиғат пен адам арасындағы ҥйлесімнің кҥйреуі, 

экологиялық апаттың рухани, әлеуметтік және физикалық салдарын бейнелеген 

экокритикалық шығарма. Әңгіме оқырманды тек қана уран кеншілерінің, олардың шарасыз 

кҥйлері мен сол ауыл маңының экологиялық жағдайын жеткізіп қана қоймай, сонымен қатар 

экологиялық сана қалыптастыруға, табиғатты қорғауға ҥндейді. Экологиялық апаттарды 
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кӛркем бейнелеу арқылы автор табиғаттың азабы – адамзаттың азабы екенін жеткізгені 

тҧжырымдалады. 

 Сондықтан Б. Ыбырайымның екі әңгімесін қазақ әдебиетіндегі экокритикалық 

ойлаудың маңызды ҥлгілері ретінде әлемдік экологияға арналған прозалық жанрдағы 

еңбектермен қатар тҧратын туындылар деп бағалауға болады. Атап айтатын тҧсы, 

Б. Ыбырайымның шығармалары жаһандық ҥлгілерден айырмаланатын ҧлттық 

ерекшеліктерге ие. Автордың әңгімелерінде қазақтың «жер-ана» мифологемасы, туған жер 

топырағы, кіндік қаны тамған, бабалар сҥйегі жатқан атамекен, даланың желі мен 

табиғатының тылсым қасиеті және ауызша дәстҥр элементтері әңгімелерге символикалық 

тереңдік пен ерекше ҧлттық реңк береді. Автордың қаламындағы жер бейнесі – қазақтың 

ҧлттық-танымдық санасындағы «ана-жер» концепциясымен тікелей байланысты, жер – жай 

ғана ресурс не ӛндіріс қҧралы емес, тіршіліктің негізі, киелі, адамзаттың анасы. 

Зерттеу жҧмысы мынадай қорытындыларды тҧжырымдайды. Біріншіден, шығармалар 

Никсонның «баяу зорлық» концепциясымен ҥндес, себебі уран ӛндірісінің зардаптары ӛтіп 

кететін аз уақыттық апат ретінде емес, ҧрпақтарды улап, ҧзаққа созылатын трагедия ретінде 

суреттеледі. Екіншіден, мәтіндерде Кен Саро-Вива дәлелдеген антропоцентрлік кӛзқарас 

сыналып, экоцентристік позиция ҧсынылады – табиғат жай кӛркем дҥние немесе ресурс 

емес, тіршілік субъектісі ретінде танылады. Ҥшіншіден, шығармалар жаһандық экологиялық 

прозамен тақырыптық-методологиялық ортақтықты сақтай отырып, қазақтың ҧлттық 

болмысы мен экологиялық танымында «жер-адам» қатынасы арқылы ерекшеленеді. Жер тек 

физикалық кеңістік емес, барша тіршіліктің бастауы, қасиетті орны мен қорғанышы деп 

танылады. 

Қазақ әдебиетінде болашақ экологиялық тақырыптардағы зерттеулерді Шнайдер-

Мейерсонның эмпирикалық экокритика тҧжырымдамасы тҧрғысынан, яғни оқырман 

реакциясы мен экологиялық сана қалыптастырудағы эмпирикалық экосынның ықпалы 

тҧрғысынан зерттеу тиімді бағыт болмақ. 
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Problems of Ecocriticism in the Kazakh Literature:  

Based on the Stories of Beken Ibraim “Uranium Mine” and “SOS Sign” 

 

Abstract. This article analyzes Beken Ibrahim's short stories "Uranium Mine" and "SOS Sign" from 

an ecocritical perspective. The study examines the relationship between humans and nature, environmental 

disasters, and literary depictions of resource extraction in these works, using theories by leading global 

ecocritics such as Buell, Garrard, and Nixon. The study aims to define the object of study and the research 

questions in ecocriticism, analyze Kazakhstan's environmental problems from an ecocritical perspective, and 

compare them with global environmental issues. The article uses the concept of "slow violence" and 

environmental justice theory as its primary analytical tools. Within the framework of comparative 

ecocriticism, Beken Ibrahim's stories are compared with the prose of Nigerian writer Ken Saro-Wiwa, which 

arose in opposition to Shell oil production, and with the environmental issues raised in Rob Nixon's work 

"Slow Violence and the Impact of the Poor on the Environment". The results of the study demonstrate that 

Beken Ibrahim's stories are in harmony with global environmental prose while maintaining a distinct 

connection to Kazakh national identity and the steppe environment. This article aims to make a theoretical 

contribution to the development of ecocritical research in Kazakh literature. It proposes examining future 

environmental themes from the perspective of Schneider-Meyerson's concept of empirical ecocriticism, that 

is, from the perspective of reader response and the influence of empirical ecocriticism on the formation of 

environmental consciousness. 

Keywords: ecocriticism, Kazakh literature, Beken Ibrahim, uranium mining, environmental justice, 

slow violence, humans and nature. 

 

 

Проблемы экокритики в казахской литературе:  

на материале рассказов Бекена Ибраима «Урановый рудник» и «Знак SOS» 

 

Аннотация. В статье анализируются рассказы писателя Бекена Ибраима «Урановый рудник» и 

«Знак SOS» с точки зрения экокритики. Исследование рассматривает взаимоотношения человека и 

природы, экологическую катастрофу и литературное изображение добычи ресурсов в этих 

произведениях в рамках теорий ведущих мировых экокритиков, таких как Бьюэлл, Гаррард и Никсон. 

Цель исследования – определить объект и исследовательские вопросы экокритики, проанализировать 

экологические проблемы Казахстана с точки зрения экокритики и сравнить их с глобальными 

экологическими проблемами. В качестве основных аналитических инструментов в статье 

используются концепция «медленного насилия» и теория экологической справедливости. В 

направлении сравнительной экокритики рассказы Бекена Ибраима сравниваются с прозой 

нигерийского писателя Кена Саро-Вивы, возникшей в результате противостояния нефтедобыче Shell, 

и с экологическими проблемами, рассмотренными в книге Роба Никсона «Медленное насилие и 

влияние бедных на окружающую среду». Результаты исследования доказывают, что рассказы Бекена 

https://warwick.ac.uk/fac/arts/english/currentstudents/postgraduate/masters/modules/resourcefictions/oil09/sarogennig.pdf
https://warwick.ac.uk/fac/arts/english/currentstudents/postgraduate/masters/modules/resourcefictions/oil09/sarogennig.pdf
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Ибраима созвучны произведениям мировой экологической прозой и одновременно сохраняют 

особую связь с казахской национальной идентичностью и степной природой. Статья вносит 

теоретический вклад в развитие исследований экокритики в казахской литературе. Предлагается 

изучать будущие экологические темы с точки зрения концепции эмпирической экокритики 

Шнайдера-Мейерсона, то есть с точки зрения реакции читателя и влияния эмпирической экокритики 

на формирование экологического сознания. 

Ключевые слова: экокритика, казахская литература, Бекен Ибраим, добыча урана, 

экологическая справедливость, медленное насилие, человек и природа. 
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